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Resumen

En este trabajo intentaremos realizar un rastreo de los principales pensadores y de los
estudios que pudieron ser utilizados por Karl Marx para dar lugar a la formacién de su
método de analisis. Intentaremos mostrar que la obra de Marx se encuentra atravesada
por una constante incorporacién y vinculacion de conocimientos, asi como de un andli-
sis critico permanente intentando romper con el supuesto de un joven Marx preocupa-
do por asuntos de filosofia y un Marx maduro vinculado a problematicas econdmicas.



Introduccion

Es siempre un desafio discernir cual fue el camino formativo de algiin personaje en
particular. Sin embargo, es una reconstruccion necesaria e interesante para intentar rear-
mar el rompecabezas que da lugar a ciertas ideas y posicionamientos posteriores.
Contemplar el contexto social y particular es asimismo importante. Es, quiza, el camino
para comprender que lo que a nosotros nos llega no son, ni mas ni menos, que intentos
de respuestas a preguntas determinadas que corresponden a una problematica en par-
ticular, pero que se montan en un modelo metodoldgico que intenta dar respuesta a una
variedad de cuestionamientos.

De mas estd decir que esta tarea, sobre el pensamiento de Carlos Marx, es sumamen-
te compleja y que lo que aqui esbozaremos no es mucho mas que un ensayo. Sera un
intento de acercamiento para marcar los posibles antecedentes, contextuales y persona-
lidades, que pudieron inspirar parte de las respuestas que intenté dar Marx a los pro-
blemas de su tiempo y al desarrollo de un método que nos brindara una herramienta de
analisis para toda la época posterior.

Los objetivos mas inmediatos de este trabajo son, no obstante, dos; Por un lado, inten-
tar romper con la ya tradicional vision esgrimida, muchas veces desde la Nueva
Izquierda, de un Marx joven mas ocupado en problemas filoséficos y un Marx maduro
estudioso de la economia politica. Nuestra idea radica en mostrar que la formaciéon de
Marx consistio en un proceso continuo de apropiaciéon y vinculacion de conocimientos.
Por otro lado, comprender que esa incorporacion y vinculacion de conocimientos, rom-
piendo con la tradicional fragmentacion empleada por la ciencia burguesa y la critica
constante de postulados anteriores, conforman parte de la base misma del método del
marxismo.

En este trabajo, como adelanto a esta hipdtesis, haremos un breve rastreo de los pen-
sadores y los analisis que pudieron impactar en Carlos Marx y que pudieron ayudar a
dar forma a su método de analisis y su accion politica. Entendemos que el método mar-
xiano contiene una particularidad que lo vuelve tnico y habilita a maltiples corrientes
a sentirse herederas de su pensamiento. Es un método en permanente construccion. La
incorporacidn de datos concretos, la constante transformacion de la sociedad y la inque-
brantable necesidad de una critica permanente forman parte nodal del materialismo
dialectico.

En contraposicion al revisionismo o al posmarxismo dicha construccién permanente
consiste en un analisis concreto de la realidad material y no en la suplantacion tedrica
por parte de terminologias pseudo criticas.

Marx en los inicios

Karl Heinrich Marx naci6 el 5 de mayo de 1818 en Tréveris. Desde 1815 la region for-
maba parte de la Confederaciéon Germadnica, una reciente unidad territorial, conforma-
da por el Congreso de Viena, con la intencion de restablecer el orden politico del conti-
nente luego de las guerras napolednicas. Por su cercania con Francia (y debido a los afios
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de ocupacion) existia en la region una fuerte influencia liberal que se correspondia con
cierto desarrollo industrial. Sin embargo, y con la formacion en germen del proletaria-
do, el liberalismo no adquirié en Alemania el caracter revolucionario que habia mostra-
do en la revolucion francesa forzando a que, el ala mas izquierdista de los revoluciona-
rios alemanes termine inclinandose al democratismo o, incluso, al socialismo.

La formacion de dos clases antagdnicas, que toman posicién contra la reaccion, explica el desarrollo
paralelo del movimiento liberal y de un movimiento democratico y socialista, que se opondran cada
vez mas a medida que se acenttien las luchas de clases. (Corna, 1965: 25-26)

Primeras influencias en la formacion de Karl Marx.

Aunque Karl Marx contaba, por ambas lineas familiares, con celebres rabinos entre
sus antepasados, fue Herschel Marx, padre de Karl, quien rompid con esta tradicion. La
aplicacion de leyes antijudias impuestas por la intervencion prusiana en Renania provo-
c6 que Herschel cambiara su nombre por Heinrich y se convirtiera a la Iglesia Luterana.
Parecié mas bien una medida pragmatica ya que Heinrich no era hombre religioso, en
gran medida asentaba su pensamiento en los postulados de la ilustracion.

Es probable que Karl recibiera por parte de su padre, y luego en su formacién en el
Gimnasio de Tréveris, una fuerte influencia ilustrada. Los lineamientos de la educaciéon
prusiana ya se encontraban extendidos y arraigados en las diferentes regiones de la
Confederacion Germanica por lo cual es comprensible suponer que durante la etapa for-
mativa de Marx, antes de los estudios superiores, haya sido influido en gran medida por
la filosofia kantiana’, y el concepto de Bildung ® tan propio de ese sistema educativo.

Tanto la filosofia de la historia kantiana que supone una naturaleza de las cosas y que
contiene en si mismas las leyes basicas del desarrollo, como cierto empirismo resultante
del famoso “giro copernicano” de la filosofia kantiana habrian formado parte de la pri-
mera etapa formativa de Karl Marx. Con posterioridad el mismo revisaria y complejiza-

, 4
ria estos problemas .

Como ya plantedramos en otros escritos (Duarte, 2018) en su formacién inicial, Karl
fue muy influido por su padre y los amigos de este. Es probable que la influencia de
Heinrich indujera a Karl al estudio del derecho en la Universidad de Bonn. Sin embar-
go, la carrera no le satisfacia, los resultados en los exdmenes no eran buenos y Karl
preferia pasar su tiempo en fiestas y tabernas, o involucrado en discusiones filosofi-
co-histdricas. En ese ambiente Marx pudo profundizar en los debates politicos de la
época enmarcados por el dominio prusiano (y su burguesia conservadora) sobre el
territorio, luego del proceso de union aduanera, el zollverein, que entro en vigor el 1 de
enero de 1834.

Los malos resultados en los exdmenes y el descontento con la Universidad de Bonn
culminaron con la ida de Karl a Berlin para continuar alli con sus estudios. Debido a
su crianza, Marx era auin un idealista, influido en parte por Kant y Fichte, asi como
por las ideas de la revolucién francesa de Voltaire y Rousseau (Gemkow, 1975: 24).
No obstante, en Berlin, se aproximaria mas a la doctrina de Hegel y a un ambito edu-
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cativo mas serio.

Berlin ofrecia un medio mucho mas favorable que Bonn para los estudios. Los estudiantes llevaban
alli una vida menos disipada que en otras ciudades, y su universidad habia reunido alli los mas céle-
bres maestros. En esa época, la Universidad de Berlin era el centro del hegelianismo, y esa doctrina,
que presentaba el singular encanto de reducir el desarrollo de lo real al de la idea, y de permitir asi
al hombre participar de alguna manera en la creacién del mundo y regular la evolucién de este, ejer-
cia en todos los campos una influencia muy grande. Todas las ciencias se inspiraban en las concep-
ciones y en el método hegeliano, se disputaba el favor de recibir una parte de sus luces, y todo pare-
cia en el hegelianismo tan verdadero, tan racional, que en apariencia desafiaba el tiempo. (Cornu,
1965: 69)

Marx, sin duda, fue afectado por la filosofia de Hegel (por ser esta la orientacion filo-
sofica mas general de todos los que se formaron en la Universidad de Berlin en aquel
tiempo). Pero otras dos influencias concluyeron por ser mas determinantes. En una
estrategia por combinar su pasion por la filosofia, pero sin dejar de lado el estudio del
derecho (quiza por no defraudar a su padre) hacia 1837 Marx orientd sus estudios a la
filosofia del derecho combinando las ensefianzas de dos de sus profesores, Eduard
Gans’ y Friedrich Savigny®. A pesar del claro enfrentamiento politico existente entre
ellos, Marx pudo sintetizar valiosas ensefnianzas de ambos.

[Gans] consideraba fundamental el problema social y, aun antes de haberse iniciado realmente la
lucha politica, preveia que ésta seria relegada a un segundo plano por la lucha social. No ocultaba
sus simpatias por la clase obrera, entonces atrozmente explotada, carente de toda ley social y de toda
organizacion sindical... (Cornt, 1965: 75)

La influencia de Savigny, que se hizo sentir sobre él junto con la de Gans, tampoco fue despreciable,
por lo menos desde el punto de vista metodolégico, y la ensenanza de este maestro, se esforzaba por
extraer una doctrina del estudio minucioso de los hechos y de los textos, no habria de ser para él una

ensefianza inatil. (Cornd, 1965: 76)

Gans, influido a su vez por los sansimonianos, se inclinaba en sus clases por remar-
car los conflictos sociales y las paupérrimas condiciones de vida a la que era sometida
la clase obrera. Savigny, a pesar de su conservadurismo, se comportaba como un cate-
dratico serio, brindando suma importancia el estudio de los hechos historicos concretos.
Los hechos que atravesaron los debates de esta intelligentisia fueron los ocurridos duran-
te la revolucion francesa. Lo mismo ocurrio (antes) con Kant y Hegel, pero mientras el
primero elabord el grueso de su teoria previo a la revolucion;

Lo contrario sucedia con respecto a Hegel. Habia atravesado la época de los trastornos econémicos
de fines del siglo XVIII y comienzos del XIX y se empefi6 en explicar al mundo tal cual deviene.
Nada permanece inmoévil. Su idea absoluta, su razén, solo vive y se manifiesta en un proceso conti-
nuo. (Riazanov, 1971: 55)

Marx encontraba en estos una base soélida que estructurara su pensamiento y lo vin-
culard a ciertos grupos con las mismas problematicas.

En una carta escrita a su padre, el 10 de noviembre de 1837, Marx decide romper con
el idealismo en el que se habia formado. Habia llegado a un punto limite y explicaba su
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conversion al afirmar que “...sin filosofia no era posible penetrar en los problemas”
(Marx y Engels, 1987; 9). Marx comenzaba un proceso de ruptura “Abandonando el ide-
alismo que, dicho sea de paso, habia cotejado y nutrido con el de Kant y Fichte...” (pag.
10) Es comtn escuchar que estos primeros afios son considerados los “afios filosoficos”
de Marx, sin embargo, en esta misma carta afirma que en el marco de sus estudios hubo
de familiarizarse “hasta cierto punto con las ciencias naturales, con Schelling y con la
historia...” (pag. 10)

Los jovenes hegelianos y la tesis doctoral de Marx

Entre 1837 y 1842-43 Marx se vincul6 a un grupo de intelectuales conocidos como
Junghegelianer. La filosofia de Hegel se encontraba, luego de la muerte del filésofo en
1831, en un momento de Auge. Hegel habia logrado sistematizar temas como la contra-
diccion y la sustancia. Sistematizé la dialéctica, método que fue utilizado por los segui-
dores de Hegel. Este grupo de jovenes hegelianos, segin Lenin “...se esforzaba por
extraer de la filosofia de Hegel conclusiones ateas y revolucionarias” (Lenin, 2000)
Iniciados con la critica de David Strauss en su libro La vida de Jesiis de 1835, el interés del
grupo radicaba en mostrar que la religion era un producto histdrico, por lo que (contra-
riamente a la importancia que Hegel le daba al luteranismo como religion oficial) el
nuevo Estado debia ser menos religioso y mas racional. Por un lado, quedaba claro en
estas premisas el impacto de la revolucion francesa. Pero por otro, también se iba clari-
ficando el cardcter conservador del Estado y de la burguesia alemana. La llegada al
gobierno de Federico Guillermo IV, en 1840, generd esperanzas de cambios liberales.
Pero contrariamente a lo esperado el nuevo Rey de Prusia censuro la prensa liberal, pro-
hibi6 en las universidades a los profesores criticos (como a Bruno Bauer en 1842) y se
opuso a ciertas reformas constitucionales progresistas.

Por efecto del incesante crecimiento de la reaccion, que con Federico Guillermo IV adopt6 una forma
pietista y romantica, los Jévenes Hegelianos entraron en pugna cada vez mas abierta con el Estado
prusiano. El espiritu agresivo de estos jovenes reflejaba el robustecimiento de la oposiciéon de la bur-
guesia, que reclamaba cada vez con mas vigor reformas politicas, en especial la libertad de prensa y
un régimen constitucional. (Cornd, 1965: 173)

Las discusiones pasaron del estudio de la religion, al de la politica; del andlisis critico
de los textos de Hegel, a una critica revolucionaria; del plano del debate, al plano de la
accion. Esos mismos debates fueron los que hicieron estallar al grupo de los Jovenes
Hegelianos llevando a sus miembros al retiro (como el caso de Bauer), al individualis-
mo, al materialismo o, incluso, a una vuelta al idealismo.

En este marco Karl Marx present6 en 1841 en la Universidad de Jena su tesis doctoral
titulada Diferencia entre la filosofia de la naturaleza de Demdcrito y Epicuro. En ella demues-
tra la influencia notable que estos filésofos tuvieron en el desarrollo de su pensamiento.
(Marx y Engels, 1987) Anzola Moreno se pregunta;

¢Por qué hace un estudio de la filosofia atomista representada por Demécrito y Epicuro? ;Qué méto-
do filosdfico utiliza para desarrollar su tesis doctoral? Lo que se propone es abordar el texto, inter-
pretarlo y encontrar razones que respondan por qué Marx eligid a estos autores y no a otros, ade-
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mas de dilucidar su estrategia argumentativa, con el fin de que se contemple a esta obra como un
preparativo para el humanismo que posteriormente desarrollara el filésofo de Tréveris. (Anzola
Moreno, 2019: 80)

Entre las conclusiones a las que habria arribado Marx en su tesis (ademads del analisis
de los fenémenos fisicos) que;

Para Democrito la necesidad hace parte de la posibilidad real, que fundamenta lo ilimitado, y de la
realidad del objeto, mientras que la antipoda es la que representa el acaso: la posibilidad abstracta y
limitada, que no interesa a los hombres puesto que su cardcter no es perentorio. Marx describe a
Democrito como escéptico y empirico, y a Epicuro como filésofo y dogmatico. Estas diferencias van
mas alla porque concluiran con distintas explicaciones de los fenomenos fisicos. (Anzola Moreno,
2019: 86)

La Gaceta Renana... y después

Hacia 1842, ya trasladado a Colonia para trabajar en la Gaceta Renana, Marx habia
radicalizado lo suficiente sus puntos de vista como para considerar que el Estado no era
el representante de los intereses generales ni mucho menos la forma mas elevada de la
humanidad. No implicé esto una ruptura con el hegelianismo sino, como recordaria
anos mas tarde en El Capital’, una antitesis de sus postulados.

Mi método dialéctico no sélo difiere del de Hegel, en cuanto a sus fundamentos, sino que es su anti-
tesis directa. Para Hegel el proceso del pensar, al que convierte incluso, bajo el nombre de idea, en
un sujeto auténomo, es el demiurgo de lo real; lo real no es mas que su manifestaciéon externa. Para
mi, a la inversa, lo ideal no es sino lo material traspuesto y traducido en la mente humana. (...) La
mistificacion que sufre la dialéctica en manos de Hegel, en modo alguno obsta para que haya sido él
quien, por primera vez, expuso de manera amplia y consciente las formas generales del movimien-
to de aquélla. En €l la dialéctica estd puesta al revés. Es necesario invertirla, para descubrir asi el

nucleo racional que se oculta bajo la envoltura mistica.” (Marx, 1988: 19-20)

En 1842, siendo redactor de la Gaceta Renana, fue cuando Marx conocio a Friedrich
Engels. Engels ya era un intelectual radical, influido por Proudhon consideraba a la pro-
piedad privada (incorporando el concepto de alienacion de Feuerbach) como el causan-
te de los desfavorecidos del sistema capitalista. Aunque en un principio no existié un
vinculo inmediato entre ambos es comunmente aceptado que Marx fue muy influido
por el libro de Engels La situacién de la clase obrera en Inglaterra de 1845. En el encontra-
ria un elemento fundamental para su constructo tedrico, el “sujeto” de la transforma-
ciéon.®

Posteriormente, la Gaceta, donde Marx trabajaba como periodista, fue clausurada y
debio partir al exilio en Paris junto con su familia. Alli se vincul6 a Arnold Ruge y todo
un grupo de alemanes exiliados que desarrollaban su practica politica, todavia, a la
espera de ciertas reformas en Alemania. Ruge, que pertenecia al ala reformista de estos
alemanes exiliados, reconocia en un escrito de 1846 las diferencias que ya se veian entre
Marx y el resto de los socialistas.
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Ya los primeros nimeros fueron a caer en el mas decidido comunismo, esto es, en la tendencia de
una secta que en Francia estd muy delimitada y apenas goza del apoyo de los grandes talentos, mien-
tras que en Alemania constituye un fenémeno apenas motivado y apoyado a lo sumo por una redu-
cida propaganda de obreros.” (Enzensberger, 1999: 30)

Al promediar los veintiséis afios Karl Marx era un joven que habia alcanzado una
madurez suficiente gracias al estudio serio, el debate en circulos politicos, y el impacto
causado por la realidad social. Los limites, en la posibilidad de transformar esa realidad,
que encontr¢ al interior del grupo de intelectuales, asi como el fracaso de la expectativa
reformista para Alemania, la persecucion y el exilio, termino de inclinarlo hacia el comu-
nismo como doctrina y a la busqueda del apoyo de la clase obrera como base social
transformadora. La importancia de resaltar estos afios radica en que fue aqui cuando
Marx alcanzé a expresar los dos elementos mas descomunales de su vida’. Por un lado,
la necesidad imperiosa de unificar la teoria con la praxis. La misma quedaria expresada
en una critica escrita en 1845 contra Ludwing Feuerbach®, uno de sus viejos comparie-
ros de los Junghegelianer. Alli expresa su ruptura definitiva con el “antiguo materialis-
mo” realiza una perfecta mixtura entre los problemas tedricos y practicos y da, como
conclusion, una guia de accién.

Por otro lado, expreso la idea de que las tareas por realizarse no podian venir de la
mano de un sector minoritario y aislado, sino que dependian de la lucha de la clase
obrera por su emancipacion. Son rastros que quedan de su formacion universitaria con
Eduard Gans, de la influencia provocada en el por el libro de Friedrich Engels, pero tam-
bién de los constantes enfrentamientos con la censura y la persecuciéon impuesta por el
estado Prusiano.

Afos después expresara esa dicotomia dialéctica en El manifiesto del Partido Comunista
“La historia de todas las sociedades que han existido hasta nuestros dias es la historia
de las luchas de clases”, y el famoso cierre del manuscrito “jProletarios de todos los pai-
ses, unios!” marcard también un programa de accion.

La concepcion materialista de la historia se entiende a si misma como una forma de
intervenir en la realidad misma. Esta vision de la historia, como critica al pensar burgués
es, segin Marx, la “Historia profana”, es decir la critica a la ideologia alemana, frente a
la “Historia sacra” comunmente aceptada, la del idealismo. De este modo, Karl Marx
hacia extensible a todos los oprimidos un programa de acciéon que se concretaba en una
sintesis superadora. Ya no era el Estado burgués (tal como lo entendia Hegel) la forma
mas alta de organizacion humana, sino el comunismo, aquel sistema donde la aboliciéon
de todas las formas de explotacion permitiera al ser humano alcanzar su grado mas
ostensible de libertad.

No debemos pensar que la influencia de Marx se limita a las discusiones entre aque-
llos que realizaban una critica al romanticismo aleman. Como ya dijimos, la fuerte
influencia que la filosofia kantiana instauro6 en las universidades presentd una tensién
hacia un empirismo critico. El mismo Kant fue influenciado en su formacion por la tra-
dicion filosofica de David Hume.

Lo anterior se complementa con la aseveracion de que en Marx conviven dos conceptos de ciencia.
Una que proviene de la tradiciéon anglosajona (empirismo clasico), como ciencia empirica, cercana a
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la ciencia natural, y otra que convive con la tradiciéon romantica alemana (antecesora de la herme-
néutica actual), que considera la especificidad del fendmeno histérico, que no lo subsume en leyes
universales y que da importancia a la voluntad de los sujetos en la explicacién sociocultural. El mar-
xismo de Marx, hijo de su tiempo, estaria presionado por esta doble tension. Los marxistas posterio-
res a veces enfatizaron la primera dimension (estalinismo), en otras la segunda (el marxismo del
sujeto-objeto). (Garza Toledo, 2020; 217)

El trabajo de Bob Jessop (2020) reconoce que de manera tardia la obra de Marx se ve
también fuertemente influenciada por las ciencias naturales. Es conocida la anécdota
sobre el impacto que genero en él el darwinismo. Pero también se intereso por la termo-
dindmica y la biologia celular.

En el volumen I de El capital, la describié [a la mercancia] como “la forma econdmica celular del
modelo de produccion capitalista”. Esto representa un alejamiento de la descripcion de los métodos
de la economia politica que presenta en la introduccion de 1857 a Contribucion a la critica de la eco-
nomia politica. La mercancia representaba la unidad elemental mas sencilla, evidente e inmediata de
la relacion capitalista y funcionaria para Marx tanto como presupuesto de su analisis como su even-
tual postulado (resultado) a medida que el analisis desplegaba todas sus implicancias contradicto-
rias y dinamicas para la l16gica del capital. Eso refleja su relectura de La 16gica de la ciencia, de Hegel,
que también se ocupaba de la eleccion del punto de partida para la exploracion de una totalidad
organica. (Pag 244)

Segun este autor, los novedosos estudios sobre los Exzerpthefte (cuadernos de extrac-
tos) de la década de 1850 y los borradores de EI capital, nos muestran la influencia que
la termodindmica provocoé en Marx en la transformacion de su concepto de trabajo
Arbeit, utilizado en la década de 1850, en ArbeitKraft o Fuerza de Trabajo, que aparecera
posteriormente en El Capital en 1867.

Conclusion

Dos referencias necesarias nos ayudan al cierre de este ensayo. Por un lado, reconoce-
mos en este periodo una mayor lectura de los economistas clasicos, lo que le permitio
incorporar de manera critica gran parte de sus postulados y elaborar una teoria que
incluyo las relaciones sociales como elemento de analisis superador.

En la actualidad se considera generalmente a Marx como un economista que trabajé dentro de la tra-
dicion clasica; pero tanto sus partidarios como sus criticos conviven en que fue mucho mas (o mucho
menos) que un economista. Fue un revolucionario que uso el estudio de la economia politica como
un instrumento de la lucha politica. (Roll, 1975: 249)

Por otro, nos interesa ver en profundidad su método de trabajo. Marx publico en vida
solo el primer tomo de su principal obra. Nunca se animd a publicar el segundo y el ter-
cer tomo ya que corregia constantemente los mismos de manera obsesiva. Sumaba datos
y esperaba ver en ellos como se desenvolvia in situ la que hasta ese momento era la cri-
sis mas grande y extendida del capitalismo, aquella iniciada en 1873 y que no se resol-
veria antes de la muerte de Marx.
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No obstante estos estudios “econdmicos”, no se puede comprender la obra de Marx
escindiendo los conocimientos elaborados a lo largo de todo su recorrido intelectual.
Fueron sumatoria, vinculacién, critica y construccion permanente. Lo demostré hasta
ultimo momento.

Nuestra intencion en este trabajo fue la de intentar romper con la tradicion (central-
mente esgrimida por la corriente conocida como Nueva Izquierda) de la existencia de
un joven Marx y un Marx Maduro, donde uno se orienta a la filosofia y otro a la
Economia. Sino intentar mostrar que el pensamiento marxiano es un proceso inacabado
de sumatoria de conocimiento. Marx mismo en sus investigaciones se apropiaba de nue-
vas lineas de pensamiento y conocimiento técnico que utilizaba para asistir a un méto-
do de andlisis global. Contrariamente al supuesto de un pensamiento unidimensional o
del abandono de postulados filosoficos en la medida que aborda problemas “econémi-
cos” en su madurez, nuestro planteo consiste en sostener que todo forma parte de un
corpus de conocimiento. Es asi que la influencia de los antiguos filosofos griegos, en
especial Epicuro, la influencia de su padre, de las lineas de pensamiento de “época” vin-
culados al pensamiento kantiano y hegeliano, su ruptura o, mejor dicho, su revision de
dichos planteos, los debates con los Jovenes Hegelianos y luego con los socialistas, a lo
que sin duda debemos sumarle las nuevas teorias vinculadas a las ciencias naturales
propias de mediados de siglo XIX, fueron de conjunto formadoras del pensamiento
marxiano. El método es, como dijimos, un método de conocimiento global, material, cri-
tico, y que incorpora conocimiento en el marco de una totalidad y no de una fragmen-
tacion. El balance del mismo Marx se subvierte al hecho de que ese conocimiento solo
cobra sentido mediante la accion transformadora ya que comprender es en parte trans-
formar. Adivinamos alli un apice de la influencia de la filosofia kantiana, aunque, a dife-
rencia del primero, un conocimiento transformador no en la conciencia individual sino
en el propio devenir humano.



DOSSIER: “MARXISMO Y POSMARXISMO. INTERVENCIONES VII CONGRESO...”. N° 22. DICIEMBRE DE 2022

Bibliografia

Anzola Moreno, Johan (2019). “La tesis doctoral de Marx” en Cuadernos de Filosofia Latinoamericana, 40 (121), 77-
93. Recuperado el 17 de diciembre de file:///C:/Users/danie/Downloads/Dialnet-LaTesisDoctoralDeMarx-
7713772.pdf

Cornti, Auguste (1965) Marx Engels, del idealismo al materialismo historico. Buenos Aires: Ed. Platina Stilcograf.

Engels, Friedrich (1999) [1883] Discurso ante la tumba de Marx. Recuperado el 1 de agosto de 2018 de
https://www.marxists.org/espanol/m-e/1880s/83-tumba.htm

Duarte, Daniel (2018) “Karl Marx a 200 afios de su nacimiento. El punto de viraje hacia una practica revolucio-
naria”, en Revista Hic Rhodus. Crisis capitalista, polémica y controversias, N° 14, agosto. https://publicaciones.socia-
les.uba.ar/index.php/hicrhodus/issue/view/323

Enzensberger, Hans (1999) Conversaciones con Marx y Engels. Barcelona: Anagrama.

Garza Toledo, Enrique de la (2020) “Actualidad del marxismo en el siglo XXI.” En Dussel, Enrique (coord.)
Marx 200; presente, pasado y futuro. CABA: CLACSO.

Gemkow, Heinrich (1975) Carlos Marx. Biografia completa. Buenos Aires: Ed. Cartago. Lenin, Vladimir (2000)
[1915] Carlos Marx. Breve esbozo biogrdfico, con una exposicién del marxismo. Recuperado el 1 de agosto de 2018 de
https://www.marxists.org/espanol/lenin/obras/1910s/carlos_marx/carlosmarx.htm

Jessop, Bob (2020) “La influencia de las ciencias naturales en el desarrollo de la critica de la economia politica
de Marx: el argumento de la biologia celular.” En Dussel, Enrique (coord.) Marx 200; presente, pasado y futuro.
CABA: CLACSO.

Marx, Karl (1888) [1845] Tesis sobre Feuerbach. Recuperado el 1 de agosto de 2018 de
https://www.marxists.org/espanol/m-e/1840s/45-feuer.htm

Marx, Karl (1988) EI capital. México: Siglo XXI.

Marx, Karl (1999) El manifiesto del Partido Comunista. Barcelona: Edicomunicacion.

Marx, Carlos y Engels, Federico (1987) Marx, escritos de juventud. México D. F.: Fondo de Cultura Econémica.
Riazanov, Dimitri (1971) Marx y Engels, Santiago de Chile: Quimantu.

Roll, Eric (1975) Historia de las doctrinas economicas, Buenos Aires: Fondo de Cultura Econdémica.

Notas

1 Partes de este escrito ya fueron presentados en una publicacion anterior (Duarte, 2018). No obstante, fue enri-
quecido gracias a los aportes recibidos en el simposio 20 del VII Congreso Interocednico de Estudios
Latinoamericanos: “El lugar de la critica en la cultura contemporanea” realizado los dias 16, 17 y 18 de noviem-
bre de 2022 en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional de Cuyo, Argentina. Por otra parte, el
objetivo de este trabajo es diferente respecto de aquel de 2018.

2 Kant era desde hacfa décadas el filésofo mas influyente, su método se extendic entre los principales centros
de estudio universitarios y en los colegios especializados para la formaciéon de profesores. Ya desde la primera
década del siglo XIX Prusia introdujo requisitos estatales de certificaciéon de maestros, por lo que existian ciertos
lineamientos generales para la formacion de estos.

3 Aunque el termino Bildung puede traducirse como “formacion” su significado reviste un concepto méas com-
plejo referido a una idea de constante desarrollo formativo donde la armonizacién de la mente y el corazén en una
individualidad se identifican con la sociedad en general.

4 Brevemente podemos decir que en la incorporacién de la negacién en torno al movimiento dialectico de todas
las cosas se ve cierto abandono del teleologismo implantado por la filosofia kantiana (al menos la elaborada por
sus seguidores mas inmediatos), asi como el concepto de fetichismo se alcanza cuando incorpora un elemento ana-
litico que supera el empirismo crudo.

5 Eduard Gans (1797-1839) fue jurista aleman, liberal, enfrentado al gobierno prusiano, por cuyo motivo su
obra Vorlesungen iiber die Geschichte der letzten fiinfzig Jahre fue censurada. Fue profesor de derecho en Berlin, donde
murio, curiosamente, el dia que Karl Marx cumplié veintitin afios.

6 Friedrich Karl von Savigny (1779-1861) jurista aleman, catedratico de derecho romano en la Universidad de
Berlin hasta 1842. Fundo la escuela historica del derecho, en oposicion al racionalismo ilustrado, demostrando que
la teoria del derecho no puede separarse de la practica de este.
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7 La cita es del epilogo a la segunda edicion alemana.

8 Este aporte fue brindado por el profesor de historia Juan Torres Aimu en los debates del simposio 20 del VII
Congreso Interoceanico de Estudios Latinoamericanos.

9 “Desde 1844-1845, afios en que se formaron sus concepciones, Marx fue materialista y, especialmente, parti-
dario de Ludwig Feuerbach, cuyos puntos débiles vio, mas tarde, en la insuficiente consecuencia y amplitud de
su materialismo. Para Marx, la significacion histdrica universal de Feuerbach, que “hizo época”, residia precisa-
mente en el hecho de haber roto en forma resuelta con el idealismo de Hegel y proclamado el materialismo...”
(Lenin, 2000).

10 Nos referimos a las Tesis sobre Feuerbach, publicadas pdstumamente por F. Engels en 1888.
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