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Resumen

En mayo de 1962 Juan Perén anunci6 la necesidad de un “giro a la izquierda” en el
peronismo. El momento era clave, habfa pasado apenas poco mas de un mes desde que
Andrés Framini triunfara en las elecciones a gobernador bonaerense, que después fueron
anuladas, y sellaron la suerte final del gobierno de Arturo Frondizi, destituido por las Fuerzas
Armadas. La frase de Perdn, sin detalles detras, desaté una andanada de conjeturas y
confrontaciones entre los mas diversos intérpretes de la palabra del lider exiliado. Dos de los
mas importantes lideres sindicales peronistas, Augusto Vandor y el propio Framini,
estuvieron en el centro de las especulaciones, negociaciones y confrontaciones, para datle un
significado al anuncio de Perén. Este articulo se propone recuperar el giro a la izquierda de
Perén, y su impacto entre marzo y julio de 1962, cuando el plenario de Huerta Grande
pareci6 confirmar la ténica combativa para el peronismo. Para ello, se abordaran las
trayectorias, y los discursos de Vandor y Framini. A partir de esa recuperaciéon nos
proponemos discutir con las imagenes mas extendidas respecto del giro a la izquierda, y a
partir de esa critica, analizar algunos aspectos de la dinamica de las redes y los liderazgos
locales del peronismo, y su dialogo con el liderazgo de Juan Peron.

Palabras clave: trayectorias; discursos; liderazgo; peronismo; izquierda.

Summary

In May 1962 Juan Perén announced the need for a “turn to the left” in Peronism. The
moment was key, just over a month had passed since Andrés Framini triumphed in the
Buenos Aires gubernatorial elections, which were later annulled, and sealed the final fate of
the government of Arturo Frondizi, dismissed by the Armed Forces. Perén's phrase, with
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no details behind it, unleashed a barrage of conjectures and confrontations among the most
diverse interpreters of the exiled leader's words. Two of the most important Peronist union
leaders, Augusto Vandor and Framini himself, were at the center of speculations,
negotiations and confrontations to give meaning to Perén's announcement. This article aims
to recover Perén's “turn to the left”; and its impact between March and July 1962, when
Huerta Grande's plenary session seemed to confirm the combative tone for Peronism. To
this end, we addressed the trajectories and discourse of Vandor and Framini. We propose to
analyze the literature that adress the “turn to the left”, and some aspects of the dynamics of
the networks and local leaderships of Peronism, and their dialogue with the leadership of
Juan Peron.

Key words: trajectories; discourse; leaderships; Peronism; left.
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Introduccién

En mayo de 1962 el expresidente argentino Juan Perdn, desde el exilio en Madrid,
anuncio la necesidad de que el peronismo diera un “giro a la izquierda”. La novedad generd
un revuelo politico que durd el resto de aquel afo, y algunos meses del siguiente. La
posibilidad del peronismo en la izquierda alerté a un pafs que, como el resto del continente,
estaba presto para frenar el avance del comunismo, ya en la versién revolucionaria que Cuba
mostré exitosa desde 1959, como en las variantes electorales que persistian por entonces.

Sin embargo, en la bibliografia no se profundiz6 en aquel llamado de Perén. Uno de
los pocos trabajos dedicados especificamente al tema avanzé en una interpretacién que
estuvo presente en la prensa de la época, y luego replicada en otros andlisis, que remitia a una
interpretacion especificamente local (no latinoamericana) del “giro™: fue una estrategia de
Perén, en el marco de su manejo pendular de la conduccion local del peronismo, para ponerle
freno al ascendente (y desafiante) Augusto Vandor, contrapesandolo con Andrés Framini y
otros sectores combativos (Lamadrid, 1986). En parte, la idea de un enfrentamiento entre
Perén y Vandor en 1962 se remontaba a la idea de que Vandor (junto con otros dirigentes
sindicales) convencié a Perén de participar en las elecciones de marzo de 1962, que los
sindicalistas coparon las listas y que financiaron completamente la campafia; una vez
triunfantes, habrian avanzado con una estrategia para reemplazar a Perén, buscando rutinizar
su carisma mediante los partidos neoperonistas; en ese contexto Perén los enfrentd con el
giro a la izquierda (McGuire, 1997). Por otro lado, desde una mirada ideoldgica, atentos a lo
que girar a la izquierda pudiera significar en 1962, tanto Lamadrid como McGuire afirmaron
que no implicé una expresion real de compromiso socialista por parte de Peréon. En esta
linea, en una biografia de Perén se afirmé que “El giro a la izquierda era parte del complejo
juego disefiado por Perén para poner a los dirigentes sindicales en contra de los politicos, a
los militantes en contra de los moderados”, con el cuidado de que “en su desplazamiento
hacia la izquierda Perén, meticulosamente, evité cualquier gesto que hubiera permitido
realimentar la fortuna de Cooke”, es decir, de quien aparecia como el mas apropiado para
que el peronismo girara a la izquierda, a partir de las relaciones que mantenfa entonces en
Cuba (Page, 1984, p. 152). En otra biograffa de Perén también se analizaron los movimientos
que los sectores combativos dieron a partir del giro llamado por Perén, con énfasis en la
nueva posicion politica de Framini y el plenario de Huerta Grande (Galasso, 2016). Esta
perspectiva, el desafio de Vandor, el freno de Peron, el plenario de Huerta Grande, también
se puede encontrar en trabajos recientes atentos a la trayectoria de Framini y Vandor (Panella,
2020; Senén Gonzalez y Bosoer, 2020). El propio Framini no fue ajeno a dejar sentada esa
interpretacion; segun sefald, por ejemplo, acerca del evento central del programa de Huerta
Grande, éste habia sido promovido por Perén, discutido por Framini con sus asesores de la
eleccion de 1962, y con dirigentes de la linea dura de Las 62, mientras que el grupo vandorista
casi ni particip6 en Huerta Grande, los que fueron no se animaron a hacer objeciones, y
tampoco lo publicitaron después (Calello y Parcero, 1984, pp. 55-56).

Esta interpretacion del giro a la izquierda pone en el centro de su analisis un estilo de
conduccién de Peréon (pendular) y el desafio de los dirigentes locales. En este trabajo
proponemos una interpretacion diferente de la relacién de Perén con los actores locales. Esta
interpretacion ya fue remitida, en parte, en un trabajo donde se destacé que después de marzo

2, <«

de 1962 el peronismo respondi6 con una “doble estrategia”: “para lo formal, el partido y su
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potencial de coalicién; para lo substancial, el movimiento y su potencial de chantaje”; en ese
potencial se inscribe el giro a la izquierda de Perdn, quien “sostenia dos politicas antagonicas
al estimular tanto las alianzas partidarias cuanto la coaccién e intimidacion™ alentaba a
Framini con el giro y a Raul Matera con sus gestiones, porque en definitiva el lider del proceso
peronista era el propio Perén, no Framini ni Vandor, quienes eran parte de sus “diversos
operadores” (Manna, 2004, pp. 128, 134, 136 y 152-154).

En este articulo nos proponemos repensar algunos aspectos de la dinamica de las redes
y los liderazgos del peronismo. Para ello, realizamos en primer lugar una reconstruccion de
las posiciones de los actores en el momento en que Perén dio a conocer el giro a la izquierda,
el impacto en el peronismo y en otros actores politicos en el contexto local y regional. Luego,
nos enfocamos en la recuperacion de la trayectoria y la dinamica de las redes de los dos
liderazgos locales centrales por entonces, el de Framini y el de Vandor, para poder repensar
esos mismos liderazgos. La atencién a ellos, en espejo, nos pondra en dialogo con la
consideracién del liderazgo de Perén desde el exilio'. Con la atencién al didlogo entre ambos
buscamos reponer a quienes, en definitiva, (re)construfan en Argentina, cotidianamente, la
relacion de Perdn con las bases; ponemos en foco a la mediacion de los peronistas con Perén
en su exilio, porque aquellos dirigentes eran quienes viajaban, trafan las cartas de Perdn, sus
fotos, los discos, las instrucciones®. El objetivo es discutir con la bibliografia que interpret6
el llamado al giro a la izquierda como un freno a Vandor, y desde esa critica, repensar la
agencia y el estilo de liderazgo de Perdn, para pensar en espejo la de los actores locales, y
afladir complejidad a los mismos, al colocarlos su contexto. Asi, finalmente, buscamos
aportar al campo reciente de aquellos trabajos dedicados al estudio de la organizacién politica
del peronismo en la proscripcion, y el conjunto de intermediarios dedicados a diferentes
tareas asignadas por Peréon (Lichtmajer, 2024). Para realizar el trabajo recuperamos la
bibliografia que pasé por el periodo y diversas fuentes: prensa comercial, publicaciones
partidarias y documentos en diversos archivos.

El giro a la izquierda de Perén, entre marzo y julio de 1962

En marzo de 1962 el peronismo fue habilitado para presentarse a elecciones. Entre
varias provincias, gané la mas importante, la gobernacién de Buenos Aires, en una boleta
encabezada por Andrés Framini. Por presiones militares las elecciones fueron anuladas, y el
presidente Arturo Frondizi fue removido; las FFAA lo destituyeron el 28 de marzo y la
presidencia fue asumida por José Marfa Guido, presidente del Senado.

Después del triunfo de Framini, Perén reconocié a los ganadores. El sector sindical,
la rama triunfante, se habia impuesto sobre los politicos del peronismo, que no habfan

I Esa conduccién tenfa antecedentes inmediatos en el perfodo previo, en el cual se fue forjando una
adaptacién a las condiciones del exilio. Para Melon Pirro desde la época de la resistencia peronista a la
Revolucién Libertadora, si bien parece imposible escapar a la atraccion de la figura de Perdn, la realidad del
periodo lo muestra en un lugar no central, aislado, con opciones restringidas y limitada influencia, a quien en
ocasiones era posible imponetle resoluciones, quien debia aceptar cuestiones sobre las que no podia decidir y
a lo sumo apenas sumarse. Aun asi, logré mantener un lugar de arbitro (en el peronismo e incluso en la politica
argentina), condicion para lo cual era que ¢l fuera el unico actor capaz de operar en nombre del peronismo,
fuera de lo cual solo existian redes de peronistas incapaces en definitiva de acumular un poder politico
alternativo (Melon Pirro, 2009, pp. 242-259).

2 Véanse los trabajos de Balbi, Rein y Quiroga en Melon Pirro y Quiroga (2014).
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querido presentarse en esas elecciones. Esa también habfa sido la postura del propio Perén,
hasta que los dirigentes sindicales le presentaron sus argumentos concurrencistas. Tras el
triunfo, y como “en el Movimiento siempre tiene que tomar el mando aquél que triunfa, no
el que fracasa”, Perén ofreci6 la presidencia del organismo local del movimiento, el Consejo
Coordinador y Supervisor del Peronismo (CCySP) a Augusto Vandor, quien habia sido la
cabeza del sector concurrencista’. Vandor asumi6 a fines de abril, pero en seguida acordd
con Perdn su salida; Perén relevé a Vandor y designé a Radl Matera al frente del CCySP
(antes de las elecciones, Matera habfa sido mencionado como posible precandidato a
gobernador, aunque también como abstencionista). Vandor, junto con Framini, se quedaron
dentro del CCySP como representantes sindicales.

Todos ellos participaron, dias después, el 1° de mayo de 1962, junto con decenas de
otros dirigentes, de la asuncién simbdlica del gobernador electo en La Plata. Durante esos
dias el nuevo CCySP pretendié fijar una posiciéon ante el nuevo escenario, anuncié un
documento para la paz y la reconstrucciéon nacional, para reclamar por la eleccién ganada, y
contra la injerencia militar. Antes de dar a conocer al primer gran documento de Matera al
frente del nuevo CCySP, se conoci6 la version de que Perén advirtié por la necesidad de un
“giro a la izquierda” en el peronismo; la primera especulacion fue que el “giro” era para evitar
posturas conciliadoras, pero el desconcierto de las autoridades locales del peronismo fue
total’. En medio de ese desconcierto, el documento del CCySP fue reescrito. Finalmente, lo
presentaron en una conferencia de prensa, donde Matera se encargd de aclarar que el
peronismo era gregario y desde su formacion habia recibido comunistas, socialistas, radicales
y otros sectores politicos que no pudieron canalizar por otra via sus inquietudes, y ya
incorporados al peronismo hicieron suya la doctrina de Perén, que era una “verdadera
Revoluciéon Social y es un movimiento multitudinario, donde el pueblo es el gran actor. Es
decir, no somos excluyentes, pero tampoco permitimos que se desvirtie nuestra esencia

humanista.

El anuncio de un giro a la izquierda descolocé a varios actores, incluso mas alla del
peronismo; y la confusiéon durd varios meses. A la espera de una definiciéon de Perdn, a la
espera de un documento que develara el significado del “giro”, cada actor lo interpretd a su
gusto. En el marco del viraje decretado por Perén crecieron especulaciones, contactos,
nuevas figuras y agrupaciones, que venfan trabajando desde tiempo atras la articulacién de
izquierda y peronismo (las implicancias ideoldgicas de este acercamiento las abordamos en
el anteultimo apartado). En el campo sindical se expresé en una serie de renuncias a Las 62
Organizaciones (el nucleamiento que agrupaba a los sindicatos peronistas; de ahora en mas,
Las 62) por parte de un sector conocido como “combativo” o “duro”; estos eran quienes le
reclamaban al nucleamiento mas energfa en el reclamo por el respeto de la voluntad popular
expresada en las elecciones de marzo; el primero en irse fue Jorge Di Pascuale (sindicato de
farmacia, candidato a diputado en las recientes elecciones anuladas), seguido por Juan José
Jonch (telefénicos) y Sebastian Borro (Frigorifico Nacional, electo diputado por Capital

3 La frase entrecomillada es de Perén en Pavén Pereyra (1986, pp. 203-204). Acerca del CCySP,
organismo que regfa al peronismo entonces, véase Melon Pirro (2017).

* La Razdn, viernes 4 de mayo de 1962, p. 5; La Razdn, sabado 5 de mayo de 1962, p. 2.

5 Descartes, N°8, 15 de mayo de 1962, p. 2. El documento “Por la paz y la reconstruccién nacional, no
hay solucién sin pueblo”, con propuestas para la reconstrucciéon nacional, un plan politico minimo, siete
premisas basicas, y otros puntos, en esa misma edicion de Descartes.

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

47



Federal), quienes también exigian una posicion mas combativa frente a las politicas
econémicas del gobierno. Mientras Framini habia viajado a Madrid para traer definiciones e
instrucciones de Perén respecto del giro (en el medio viaj6 José Mendoza, también dirigente
textil, poseedor de instrucciones genéricas para encarar el giro a la izquierda), el CCySP se
adaptaba advirtiendo que si el gobierno no los convocaba para dialogar y dar soluciones a
los problemas nacionales, serfa la propia “tiranfa imperante” quien deberfa responsabilizarse

de las “consecuencias de esta exclusion™.

Estos movimientos y declaraciones se producian en un momento muy particular del
continente. Desde enero 1959 la Revolucion Cubana establecié un parteaguas, profundizado
dos aflos después cuando la isla se declaré socialista. En enero de 1962 Cuba fue expulsada
de la OEA, y diez meses mas tarde la crisis de los misiles profundizé la tensiéon producida
port la presencia a poca distancia de Estados Unidos de un pais cercano al bloque socialista.
La revolucién modificé un escenario de incuestionable hegemonia estadounidense en la
region; a partir de ella, el temor a la expansién del ejemplo cubano hizo que Estados Unidos
modificara su estrategia para el continente, para el que las fuerzas armadas de cada pafs
jugarfan un rol central en la guerra contrarrevolucionaria, y hasta el concepto mismo de
seguridad seria revisado. La doctrina de Seguridad Nacional plante6 la existencia de enemigos
externos ¢ internos contra los que debia luchar en el frente militar, pero también en el
politico, econdémico y psicoldgico; esto amplié el ambito de intervenciéon de los militares en
la politica y la sociedad, y al mismo tiempo amplio el rango de caracterizacion de los enemigos
y la represion. El ejemplo cubano, que mostraba a la revolucién como posible, y daba nuevo
impulso a la alternativa de la lucha armada, alent6 el recrudecimiento de posiciones represivas
contra aquellas formaciones, pero también contra otros sectores de la izquierda del

continente que siguieron apostando al camino electoral para el acceso al gobierno.

En ese marco continental, en el caso argentino, era el peronismo el que en marzo de
1962 aparecia vetado de todo acceso electoral a posiciones importantes de gobierno. Y fue
en ese contexto en que Perén anuncié el “giro a la izquierda”. No falté quien, como Jorge
Antonio, el empresario e intermediario de Perdn, afirmara que el giro era para mantener una
posicion social del peronismo, que pudiera exportarse a todo el continente, para que no fuera
solo el ejemplo cubano el que avanzara. En este sentido caben considerarse los pedidos
contemporaneos de Cooke a Perén para dejar Espafia y mudarse a Cuba; en las cartas donde
ese pedido se repetia, Cooke exploraba la relacion histérica entre izquierda y peronismo, y
afirmaba una posicion antecesora de Peréon respecto de Fidel Castro y la revolucion en
América Latina (Cooke, 2014).

Diez afios después, al recordar aquel tiempo, Perén explicé su intencién con el anuncio
del giro: “yo quise abarcar las distintas melodfas”. Podemos pensar que elipticamente
también estaba hablando de las distintas melodias del peronismo que intentaba abarcar en el
momento de esa declaracion (1972), cuando sefialé que diez afos antes:

Una muestra de esa experiencia fue la que protagonizaron Vandor y Framini, en quienes
tuve en cuenta no solo las modalidades de su ‘modus operand?’, sino también la
idiosincrasia y el temperamento que caracterizaba a ambos. Lo interesante era que

¢ La Razon, lunes 28 de mayo de 1962, p. 12.
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dentro del Movimiento debfan cooperar y coexistir ambas cortientes, contrapuestas
s6lo en apariencia, pero en cuya cispide me encontraba yo, haciendo las veces de Padre
Eterno. Asigné a Vandor el liderazgo de las corrientes dialogantes, evolucionistas,
conservadoras, las unicas que el régimen toleraba; en tanto Framini, fiel a sus arranques
y a sus corazonadas, asumia la conduccién del ala revolucionaria, agresiva y de
permanente ruptura con el sistema. Ambos venfan a conformar, de acuerdo con el rol
que se les reservaba en la estrategia del Comando Supertior, todos los matices y las
corrientes que contribufan a dar contenido nacional y cristiano a nuestras masas
laborales. Cuando la dindmica de los acontecimientos los obligaban a chocar, debian
hacerlo sin estrépito, cuidando de no causar heridas ni resentimientos irreparables. De
todos modos, a mi me tenfan como arbitro y moderador por excelencia (Pavon Pereyra,
1986, pp. 208-209).7

Estas palabras ubican a los actores locales y sus movimientos en un didlogo con el
Comando Superior, es decir, Perén. Algo que puede parecer obvio, pero esta ausente de
muchos relatos en los que la ilusion biografica quiere hacer ver a Vandor y Framini encarando
alternativas locales del peronismo por su propia decisién, al margen de la conduccion de
Perén. Esto no quiere decir que ningin peronista lo hiciera; que otros no trazaran
movimientos al margen de Perén. Pero Vandor y Framini, al menos durante 1962, no estaban
entre aquellos.

En los apartados siguientes veremos de qué manera en esos meses los movimientos
de Vandor y Framini se correspondieron con la imagen que Perén dio de ellos, liderando
dos corrientes del peronismo, sin dividirse, manteniendo la unidad. Aunque fue una tarea
donde evidenciaron diferencias. Una de las mas importantes fue dentro de Las 62, donde la
mesa coordinadora buscé sin éxito que los “combativos” renunciantes se reintegraran. Todas
estas diferencias se expresaban, y buscaban saldarse, con viajes a Madrid para pedir laudos
de Perén a favor de tal o cual corriente. Y Perén bendecia a todos. Con esas bendiciones

cada uno de los sectores encard diversas acciones.

Framini, de la resistencia a la gobernacion

Hacia 1962 Andrés Framini tenfa 47 afios, una larga trayectoria como dirigente del
sindicato de los textiles, e integrante del Consejo Directivo de la CGT durante los afios de
las primeras dos presidencias de Perén. El golpe de Estado de 1955 lo conté entre quienes
estuvieron al frente del didlogo durante la etapa de Lonardi, que cambié radicalmente al
asumir Aramburu y avanzar contra los sindicatos, la CGT y disponer carcel e inhabilitaciones
para los dirigentes de la época peronista. Una vez liberado, Framini tomé contacto con
diversos sectores de la resistencia peronista; en lo sindical, desde 1957 estuvo al frente de la
“CGT Auténtica”, una confluencia de diversos agrupamientos sindicales peronistas, de
dirigentes desplazados e inhabilitados por el golpe de 1955; en lo politico, también desde
1957, integré el Comando Tactico, organismo creado por Perén para la organizaciéon del

7 Es dificil no relacionar esto con las distintas melodias que Perén pretendia abarcar al momento de esta
declaracion, en el afio 1972, y el “giro a la izquierda” con la declaracién del peronismo como “socialismo
nacional” en esos mismos afios, mostrando una continuidad en su estrategia de conduccion, pero que, en 1972,
sin saberlo, estaba al umbral de una “tragedia” (Nahmias, 2013, p. 309).

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

49



movimiento local. Por su trayectoria anterior a 1955, y por la posterior a la fecha, fue una de
las figuras publicas del peronismo local mas relevantes. Esa relevancia, en el campo sindical,

4

le permiti6 estar al frente de los “viejos” dirigentes sindicales desde la CGT Auténtica
(Framini era el secretario general) e integrar, al mismo tiempo, Las 62 Organizaciones, nuevo
nucleamiento peronista surgido del fallido Congreso Normalizador de la CGT de 1957, que
se compuso por “nuevos” dirigentes electos en el marco de las inhabilitaciones y deserciones
de la camada pre 1955 (aca hubo una mezcla de nuevos como Di Pascuale y Gazzera, con
otros que habfan tenido actuacion sindical antes de 1955, pero no en los primeros cargos,
como Olmos y Vandor). Framini se movié por ambos espacios a pesar de las “fricciones”
entre los nuevos dirigentes que habfan surgido de “una lucha democratica espontanea y de
facto en las plantas y talleres” desde el golpe de 1955, y los viejos dirigentes inhabilitados que

ponian en duda la ortodoxia peronista de aquellos (James, 1999, pp. 108-109).

En los afios siguientes Framini sigui6 al frente del sindicato de textiles, e integrando
los organismos locales del peronismo en sus variadas reorganizaciones (Delegacién Nacional,
CCySP). También sigui6 al frente de la CGT Auténtica, y como parte de Las 62. Desde esos
cargos cumplié, como el resto de los integrantes, las sucesivas campafias por el voto en
blanco, el voto a Frondizi, entre otras elecciones en un escenario que sostenia la proscripcion
del peronismo.

Para las elecciones de fines de 1961 y comienzos de 1962 el peronismo habia resuelto
una misma posicion para todas las provincias: ir por el Partido Justicialista en un Frente con
candidatos propios, y en caso de ser proscriptos, votar al candidato mas afin, siempre en
contra del gobierno de Frondizi. Los candidatos en las provincias eran resueltos por politicos
locales en acuerdo con Perén; los dirigentes sindicales apoyaban esas resoluciones y
participaban de las campafias. Para las elecciones en Cérdoba la férmula fue resuelta con un
candidato a gobernador surgido de los sectores politicos, y uno a vicegobernador decidido
por los organismos obreros. En la provincia de Buenos Aires se repiti6 el esquema, y desde
el comienzo se supo que los sectores sindicales proponfan a Framini como vicegobernador,
mientras que diferentes sectores politicos tenfan muchos candidatos a gobernador
(Bramuglia, Bidegain, Anglada, Guaresti, Cafiero y Rocamora). Ante la falta de acuerdo, el
nombre de Framini paso al frente: Las 62 lo propusieron como candidato a gobernador, y

asi fue resuelto por Perdn, que se coloco a si mismo como candidato a vice®.

Finalmente, Perén fue inhabilitado por la justicia electoral. Asi, se form¢é la férmula
Framini-Anglada. Perén, inhabilitado, llamé a la autoproscripcion de todo el peronismo. Para
convencerlo de concurrir a las elecciones estuvieron en Madrid, del 13 al 17 de febrero,
Vandor, Olmos, Roberto Garcia y Alonso; finalmente lo consiguieron, y al mismo tiempo se

8 De acuerdo con diversas fuentes el nombre de Framini no se habfa contado desde el inicio entre los
mas decididos concurrencistas. Segiin informes preelectorales de la SIDE se sabia que preferfa la abstencién, o
la proscripcién; estaba entre quienes dudaban de poder ganar la eleccion y nadie queria aparecer al frente de la
derrota (Biblioteca Nacional Mariano Moreno, Departamento de Archivos, Fondo Centro de Estudios
Nacionales, Subfondo Presidencia Arturo Frondizi (BNMM-ARCH-CEN-PAF), 03.3.9.1.1, U.C. 6). En el
testimonio de un integrante del equipo de campafia de Framini se encuentra la afirmacién de que era reacio a
participar como candidato a vicegobernador, al punto en que le habia pedido a Perén bajarse del cargo, antes
de la resolucién de Perdn en que lo colocd al frente de la férmula (D’Abate, 2003, p. 43). Finalmente, en un
analisis de la eleccion se afirmé que Framini estaba mas cerca de los politicos moderados partidarios del
abstencionismo, al punto que “Su prédica concurrencista mas por oportunismo que por conviccion, lo habia
colocado en un camino sin retorno” (Gonzélez Estéves, 1987, p. 60-61).
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impusieron sobre los sectores politicos que llamaban a la abstencién (tal vez influidos por
las previsiones de una imponente derrota electoral, como daba por descontado, y a

publicidad, el gobierno radical) y eran emparentados como favorables al frondizismo
(Galasso, 2015, pp. 909-910)°.

La férmula Framini-Anglada recibié multiples apoyos de varios sectores de izquierda,
que para algunos sectores del peronismo resultaron irritantes. Hubo una serie de acusaciones
de infiltracién marxista, comunista, castrista, y otras filiaciones, ante el apoyo cierto de
agrupaciones de izquierda, politicas y estudiantiles. Parte de esas acusaciones recalaban en la
red armada alrededor del liderazgo de Framini, por entonces aludida como “el equipo de
Framini”. Durante estos aflos, antes y durante el proceso electoral de 1962, el nombre de
Framini se mencionaba junto con José Manuel Mendoza (dirigente textil, integrante de la
lista de UP que gano en 1962 y entraba como diputado por la provincia de Buenos Aires),
Rafael Jornet (ex capitain de fragata, fue uno de los pocos marinos que militaron en
agrupaciones de la resistencia y luego formaron parte de la conduccién local del peronismo,
representando a la rama politica; también entraba como diputado por Capital), Dante Viel
(dirigente de UPCN antes de 1955, integrante de la CGT Auténtica), entre otros. Por otro
lado, hacia finales de 1961, cuando Framini aparecia como candidato, éste conformé su
equipo de campafia incorporando otros personajes. De acuerdo con uno de quienes
integraron el nuevo equipo, “Framini encomienda a José Manuel Buzeta la conformacion del
grupo y la determinacién de la campana proselitista global que obviamente fue discutida entre
todos”, pero “la voz cantante [..] la tenfa Buzeta”, especialista en analisis politico y
publicidad. Lo que después se llamoé “el equipo de Framini” se conformé también con
D’Abate, Hecker, Santiago Mele y Faerman. Framini se apoyé asi en quienes se habfan
acercado a ¢l para “continuar nuestro activismo”, al margen de que otros politicos y
sindicalistas peronistas también colaboraron en la campafia (ID’Abate, 2003, pp. 38-47).
Buzeta y Hecker serfan de ahi en mas el blanco de quienes criticaron la izquierdizacion de
Framini, en tanto se suponia que eran quienes le pasaban letra para sus discursos rupturistas.

Tras el triunfo electoral el Frente Justicialista Bonaerense emitié una declaracion sobre
“la verdad sobre el aporte izquierdista al triunfo justicialista en la provincia de Buenos Aires”;
allf sefialaron que el apoyo del PC, el partido Obrero Trotskysta, el PS de Vanguardia, entre
otros, fue solo “tacticaje”, y para asustar al electorado vacilante de clase media y hacerlo votar
a la UCRI". Esa declaracién anticipaba los vanos intentos del peronismo por mostrarse
politicamente aceptable, no izquierdista, pasible de integrar un orden politico sin el veto de
los militares. L.a CGT emiti6 una declaracién contra el desconocimiento del acto electoral.
Las 62 realizé un paro el viernes 23 de marzo, y acus6é al MUCS (sindicatos comunistas) y a
los Gremios Independientes, de timoratos preocupados en defender sus cargos en lugar de
interesarse por la gravedad institucional del pais''. Framini declaré que el peronismo no

9 Para Galasso la cuestiéon de estas candidaturas mostraba el error de creer en un Perén que decidia todo
a su antojo desde Madrid; propone pensar en Perén terciando entre “las diversas presiones que recibe desde
los distintos sectores del movimiento policlasista”, que en la eleccién de marzo volvia, pendularmente, de la
“conciliacion” que representaban los politicos peronistas propulsores del voto en blanco, a la “izquierda” que
representaban los sindicalistas que se reunieron con Perén en Madrid (Galasso, 2015, pp. 910-912).

10 I.a Razdn, sabado 31 de marzo de 1962, p. 4.

11 Las 62 buscaron que la CGT realizara una huelga general por tiempo indeterminado si no asumian los
ganadores; segun Lamadrid (1986) quien moderé esa posicion fue Vandor, aunque el propio Framini también

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

51



querfa una guerra civil, era pacifico, cristiano, y no tenia nada que ver con el castrismo o el
comunismo; ademas, era errado como lo veian desde Estados Unidos.

Como dijimos en la introduccion, después del triunfo de marzo Perén reconocié al
sector sindical como triunfante sobre la rama politica. Vandor estuvo dos dias al frente del
CCySP, pero renunci6 y asumié Matera. Durante los primeros dias de Matera al frente del
CCySP se conoci6 la version de que Perdn propiciaba el “giro a la izquierda” en el peronismo.
De acuerdo con nuestra interpretacion, en este contexto podemos ubicar la cita de Perén de
las “distintas melodias™: la asignacién de roles para Vandor y Framini. Segin la nueva
dinamica que Perén buscd imprimir, dos dirigentes sindicales ocuparian dos espacios
diferentes: Vandor para “el liderazgo de las corrientes dialogantes, evolucionistas,
conservadoras, las unicas que el régimen toleraba” y Framini “asumia la conduccion del ala
revolucionaria, agresiva y de permanente ruptura con el sistema”.

La primera funciéon de Framini en su nuevo rol fue en junio. En mayo estuvo con
Perén en Madrid. Viajé pocos dias después de su asuncion simbélica en La Plata, y estuvo
hasta fines de mes. De acuerdo con Cooke, en esas semanas Peron “le ensefia a Framini que
es lo que esta pasando en el pafs y en el mundo, y en lugar del posible instrumento de la
reaccién sale un dirigente revolucionario”. Las palabras de Cooke son importantes,
pronunciadas por quien habia sido el primer delegado de Perdn en el exilio, y que por
entonces, en 1962, residia en Cuba, buscando la articulacion de la revolucion con Peron y el
peronismo. Cooke reconocia que Framini, antes de ver a Perén en mayo, habia encarnado
un triste papel: “uno de los mas aguerridos luchadores del Movimiento, victima permanente
de la persecucién policial [...] se dejo arrastrar a declaraciones que por momentos eran
bochornosas”, para “tratar de congraciarse con los factores de poder”, como cuando rechazé
el aporte izquierdista a su triunfo y condend a los sectores de izquierda, entre ellos, como

destaca Cooke en esta misma carta, cuando “hacfa declaraciones contra la Revolucién

Cubana” (Cooke, 2014, pp. 542-543).

Al volver de Madrid Framini parecia para muchos con mas autoridad en el peronismo
local que Matera, secretario general del CCySP. Sin salirse de ese organismo, ni criticar a su

2

conduccién, Framini encaré un par de discursos para “esparcir ‘la buena nueva” del giro a
la izquierda (Cooke, 2014, pp. 542-543). Primero habl6 en un plenario del gremio textil,
donde dijo que los trabajadores debian asumir en sus manos la defensa de lo nacional, tomar
las banderas de las bases, que hablaron con todos los “factores de poder” pero o no los
entienden o no los quieren entender, y entonces era necesario fijar un plan de lucha’. A
finales de junio dio otro discurso, también en textiles (con la presencia de otros dirigentes
sindicales: Rosendo Garcia, Maximiano Castillo, Coria y Borro) donde sefialé que “no hay
salida nacional dentro del sistema capitalista”, un discurso de mucha trascendencia que se
imprimié como folleto con ese titulo. El texto contenia una critica a Alsogaray y su propuesta
de una “economia libre”; criticaba a la burguesia local por haber cedido ante la oligarquia, y
al plan desarrollista de Frondizi; postulaba “nuestra solucién”, integrada por los diez puntos
que se harfan mas famosos (con ligeros cambios de redaccién) como el programa de Huerta

estuvo en contra de la huelga: “lo de la toma simbélica -el 1° de mayo- se dispuso en una reunién del equipo.
Algunos exaltados habian propuesto incluso la huelga general |...] Se habia corrido la bolilla de que ibamos a
crear un gobierno paralelo en un lugar de la ciudad. No era as”, en Cardoso y Audi (1982, pp. 37 y 38).

12 T .a Razdn, miéreoles 13 de junio de 1962, p. 5.
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Grande vy, finalmente, anunciaba que el objetivo era el cambio estructural del sistema,
mediante la movilizacién popular (Framini, 1962).

Esos discursos anticapitalistas convirtieron a Framini en el actor mas prominente entre
los “duros” durante el giro a la izquierda; en ese marco, esos sectores del peronismo tuvieron
gestos hacia la izquierda no peronista, a Fidel Castro, al tercer mundo, aunque en materia de
ideologia formal innovaron poco respecto de otros programas peronistas precedentes
(James, 1999). De cualquier forma, esos nuevos discursos y movimientos de Framini fueron
tomados por algunos actores que, desde la izquierda, dieron una mirada del giro peronista.
Por mencionar dos de los mas relevantes (en lineas generales, pero también en el juego
sindical de los textiles y metalurgicos, los sindicatos de Framini y Vandor respectivamente),
podemos recuperar la posicion del Partido Comunista, que desde junio, en Nuestra Palabra,
comenzaron a reproducir y comentar elogiosamente los discursos de Framini, algunas
acciones conjuntas entre Las 62 y el MUCS, y otras notas sobre la “Nueva situacion del paifs

”1>Sin el mismo entusiasmo, desde el

creada con el giro a la izquierda del peronismo
trotskismo no dejaron de reparar en la nueva posiciéon de un sector del peronismo, apoyando
a Framini y oponiéndose a los “ruegavotos”'. También lo podemos encontrat en sectores

de la nueva izquierda, que sefialaban que el giro a la izquierda era el destino popular'”.

Después de las salidas de los “combativos” de Las 62, y los discursos de Framini, el
plenario de Huerta Grande fue el otro gran hecho que se interpreté como parte del giro a la
izquierda (Baschetti, 1997, p. 228). En julio, pocos dias después del ultimo discurso de
Framini, se desarrollé en la colonia de descanso de la Union Obrera Molinera, en Huerta
Grande, Cordoba, un plenario de Las 62. Framini estuvo en el centro de la escena, presidié
la mesa coordinadora y anuncié que el plenario serfa solo de Las 62 y secreto. Otros
miembros peronistas de la mesa del plenario fueron Izzeta, Olmos, Agote, Avelino
Fernandez, Raccini, Vazquez, Fortunato Gonzalez y Roqué. No se impugné ningtin delegado
y en total fueron ochenta y tres; las deliberaciones se desarrollaron entre el domingo 8 y la
madrugada del lunes 9 de julio. José Alonso informé de los analisis realizados en Madrid
junto a Perén (donde también habfan estado Vandor y Loholaberry). Aprobaron un analisis
de la situaciéon del pais y un plan de lucha para enfrentar despidos y cierres de fabricas,
centrado también en la necesidad de mantener la unidad de Las 62, enfrentando campafias
divisionistas de la prensa, estrechando los contactos con las bases y las regionales del interior,
manteniendo la disciplina de la organizacion; finalmente, dieron a conocer un programa de
10 puntos que ocupd posteriormente un lugar central en los programas historicos del

movimiento obrero, mas combativo que su antecedente inmediato, el programa de La Falda
de 1957'.

13 Nuestra Palabra, N° 631, 31 de julio de 1962, tapa p. 2y 7. Esta publicacién, antes de las elecciones de
marzo habian destacado la posicion anticomunista de Framini (y lo criticaron por el fraude escandaloso en las
elecciones sindicales en textiles), aunque lo apoyaron en aquél comicio. Después del giro a la izquierda peronista
publicaron muchas notas sobre el mismo, entrevistas a dirigentes sindicales y politicos del grupo Framini,
denotando un entusiasmo que se extendié a la publicacién de Codovilla (1962), y que duratia casi dos afios
mas, en donde ante cada actividad de las bases, paros generales, y otras acciones, volverian a hablar del giro a
la izquierda vivo en las bases, a pesar de que los dirigentes lo olvidaran.

14 Palabra Obrera, N° 234, 30 de agosto de 1962, p. 1 y 2.

15 Che, 2da época, N° 1 del 15 de mayo de 1962 al N° 3 del 8 de julio de 1962.

16 I a Razdn, domingo 8 de julio de 1962, p. 5y La Razdn, lunes 9 de julio de 1962, p. 8. Una comparacion
de estos programas del movimiento obrero en Agostino (2019).
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De cualquier forma, a mediados de 1962, el significado y el alcance del “giro a la
izquierda” no se habfa esclarecido mucho mas, lo cual motivaba declaraciones y posiciones
cruzadas. La CGT Auténtica, de los dirigentes “viejos” (encabezada por Framini) adhirié6 al
giro, e incluso dieron una declaracién conjunta con el MUCS para trabajar juntos sin
sectarismos; el propio Framini afirmaba que o habia peronismo o el pueblo se volcaba a la
izquierda; Patricio Kelly (desde la prision) y el sector del nacionalismo que atn lo seguia se
mostraban partidarios del giro. Los duros afirmaban que las declamaciones de Perén eran
ciertas y les encomendd contactos con sectores de izquierda; se seguian los movimientos de
Alicia Eguren (Framini negd contactos con ella) y se especulaba que Cooke podia estar en
Argentina. Incluso circul6 la version de que si el peronismo seguia proscripto renunciarfan
los directivos del CCySP, y el ala del giro a la izquierda asumiria la direccién del peronismo
en Argentina. Sin embargo, a pesar de toda la confusién en los actores de la época, en la
introduccion citamos la bibliograffa que analizé el giro a la izquierda mayormente como un
freno a Vandor. Conviene entonces repasar el contexto de la emergencia y el entramado de

relaciones de ese otro liderazgo sindical.

Vandor, resistencia y dialogo

Para marzo de 1962 Augusto Vandor tenfa 39 anos recién cumplidos. Su carrera
sindical era vertiginosa y reciente. Fue obrero y delegado en Philips, desde donde lleg6 a ser
electo al frente de la seccional Capital de la Unién Obrera Metalurgica (UOM) en 1955, poco
antes del golpe de Estado. Durante la Revolucion Libertadora estuvo preso, e inhabilitado
hasta la amnistia de 1958 dictada por Frondizi; a fines de ese afio consigui6 ser reelecto en la
seccional Capital y, por primera vez, secretario nacional de la UOM. Mas alla del breve
periodo al frente de la UOM Capital entre julio y noviembre de 1955, recién en 1959 se abrio
la primera etapa de gestion real por parte de Vandor. Encabezé la huelga metalurgica de
agosto a octubre de 1959 y comenzo a perfilarse entre los sindicalistas de mayor peso en el
peronismo. Pero en los escenarios fuera de la UOM, Vandor, en esos afios, era uno mas; en
Las 62, ]a CGT y mucho mas en la conduccion local del peronismo. Recién desde 1961
podemos verlo en la construcciéon de un esquema que, sostenido desde la UOM, llegaria
primero a Las 62, luego la CGT, y finalmente (con la representaciéon construida en esos
organismos) en el peronismo. Pero no estuvo solo; no podriamos decir que era una estrategia
personal. Podemos reconocer que en pocos afios habia avanzado vertiginosamente, desde
unos origenes sindicales ligados al peronismo combatiente (cercano a partidos trotskistas),
extensas huelgas metaltrgicas, planes de tomas de fabricas, acciones insurreccionales (como

la de Iniguez), hasta una visita a Cuba en octubre de 1961.

Esa visita estuvo precedida de una muy significativa recepcion al presidente de Cuba,
Osvaldo Dorticos, en la UOM, en mayo de 1960 (durante el viaje de Dorticos a la Argentina,
que cumplia 150 afios de su Revolucion de Mayo). La visita a Cuba en octubre de 1961,
cuando la isla ya era el fantasma mayor que recorria el continente, desde que en abril habia
rechazado la invasion de Bahia de Cochinos, y se habia declarado socialista, también fue muy
relevante, porque se contaron las ausencias. La principal fue la de Framini, quien estaba
invitado y figuré en las primeras noticias de los viajantes, pero finalmente no lo hizo,

alegando motivos de salud y, probablemente, para no desatender las prontas elecciones en el
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sindicato textil; aunque también se sefialé que lo que en realidad queria evitar entonces era

el contacto con sindicatos comunistas'’.

Recién a partir de ese recorrido podemos mencionar que hacia 1962 Vandor podia
estar a la par de figuras que tenfan tras de si mucha mas trayectoria en el sindicalismo y el
peronismo, como Framini, José Alonso o Amado Olmos, entre otros. Junto con esas figuras
ocup6 un lugar entre los sindicalistas considerados “duros”, cuando se produjo una de las
primeras internas mas fuertes dentro de Las 62, con las expulsiones de los “integracionistas”
durante la presidencia de Frondizi. En esa época Vandor era considerado izquierdista (entre
otras denominaciones circundantes) hasta que dej6 de setrlo cuando pasé a formar parte de
los sectores designados por Perén para llevar a cabo las acciones complementarias
(conciliadoras, negociadoras) del giro a la izquierda'®; alli dej6 de ser considerado de
izquierda, combativo, duro, y no faltaran quienes, por simple oposicion, caracterizaran desde
la prensa al vandorismo como de derecha.

El crecimiento de Vandor en parte fue construido a partir de la gravitacion del gremio
metalirgico que representaba (su centralidad productiva, la cantidad de afiliados, su
concentracion geografica, la estructura centralizada del sindicato, entre otros factores). Desde
ese lugar colabord para afianzar el triunfo del peronismo en la férmula encabezada por
Framini, que habia sido impensado semanas atrds, y parecié confirmar el resurgir del
peronismo consagrado desde su sector sindical. Después del triunfo de marzo Vandor estuvo
dos dfas al frente del CCySP, renunci6, asumié Matera, llegaron las primeras versiones del
giro a la izquierda de Perén. Vimos que Framini estuvo al frente de las acciones en torno del
giro, Vandor en el sector que Perén necesitaba para dialogar. Ese sector estaba encabezado
por el organismo local, el CCySP, a cuyo frente estaba Matera.

Vandor, durante los dfas de junio en que Framini dio sus discursos en textiles, estuvo
en Buropa. Eran dias de interna en Las 62 por el caso de los renunciantes (Di Pascuale, Jonch
y Borro) que reclamaban una postura mas firme frente al gobierno que impidié asumir los
cargos ganados electoralmente. Vandor viajé primero a la reunioén anual de la OIT (en
representacion de la CGT, junto con Alonso y Loholaberry), y después a Madrid a buscar en
Perén definiciones del “giro”. Es importante afiadir que, contemporaneamente, Vandor
también encaraba disputas en otros escenarios. En la CGT, donde Las 62 intentaron
infructuosamente la declaraciéon de un paro nacional, y en la UOM, donde la disputa con los
empresarios por la firma de un nuevo convenio colectivo llevé al sindicato a formular un
plan de lucha impulsando la ocupacion de las fabricas de todo el pais. Por esos dias, también,
se difundi6 que habia acompafiado a Matera a una reunién con el embajador de Estados
Unidos, quien la habfa solicitado preocupado por el giro del peronismo .

17 Véase la informacion de inteligencia en Comisién Provincial por la Memoria de la provincia de Buenos
Aires (CPM-BA), Fondo de la Direcciéon de Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
(DIPPBA), Mesa B, Carpeta 125, Legajo 27. Tomo 1, 180.

18 Durante la campafia electoral de 1962 Vandor, junto con Borro, Olmos y otros dirigentes
concurrencistas aparecian en informes de inteligencia como encabezando a los sectores del peronismo sindical
cercano a la izquierda BNMM-ARCH-CEN-PAF, 03.3.9.1.1, U.C. 06).

19 La noticia de la entrevista con el embajador trascendi6 en la prensa los dias 18 y 19 de junio, pero
ningun medio la feché con exactitud. Vandor habia viajado a Ginebra entre el 8 y el 12 de junio (y volvié el 2
de julio), por lo cual, si estuvo en la entrevista, debi6 ser antes de esa fecha, aunque no todos los medios lo
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Cuando Vandor volvié de Europa retomo la definicioén del Plan de Lucha de la UOM,
se reuni6 en la CGT para buscar una fecha para realizar un paro general, y después dio un
informe al CCySP; allf afirmé que Perén apoyd las gestiones que venian haciendo todas las
ramas del movimiento: buscar los “dltimos resquicios de legalidad” y seguir la linea del giro
a la izquierda®. Dos dias después del informe al CCySP, el 8 de julio de 1962, comenzé el
plenario sindical en Huerta Grande, Cérdoba. La ausencia de Vandor del plenario se sefiald
como una evidencia de que Huerta Grande fue antivandorista (Senén Gonzalez y Bosoer,
2009, p. 87). Sin embargo, si analizamos a Huerta Grande en su contexto (a diferencia de
Lamadrid, 1986), veremos que aparecen acciones simultaneas que afladen complejidad al
analisis. Por un lado, la UOM no estuvo ausente; estuvo representada en Huerta Grande por
Avelino Fernandez (del nicleo mas cercano a Vandot, ocupaba el cargo de secretario
administrativo de la UOM nacional). Por otro lado, es interesante destacar que en el
programa de diez puntos se incluyb uno nuevo sobre la nacionalizacién del sector siderargico
(ausente en La Falda). La ausencia de Vandor se explicaba porque en los mismos dias del
plenario en Cérdoba, Vandor y Rosendo Garcia encabezaban la negociaciéon del nuevo
convenio colectivo, en el marco de la cual formularon el plan de lucha con ocupaciones de
fabrica, llegando incluso a resolver ponerlas bajo la direccion, control y comercializaciéon por
parte de los trabajadores (punto 8 del programa de Huerta Grande)®'. En la prensa de la
época se explicé de esa manera la ausencia de Vandor®. En cambio, la ausencia que se
destaco fue la de quienes habian renunciado a Las 62, Di Pascuale, y el resto de “dirigentes
a quienes se ubica en una linea discrepante de la direccién de las ‘62”%. Este punto es
importante porque permite ver las acciones que sustentaban los discursos “duros” por
entonces del vandorismo; ese era su posicionamiento sindical entonces, que se sumaba a que

en la interna peronista jugaba el rol negociador.

Incluso desde el PC, entusiasmado por entonces con Framini y el giro a la izquierda, y
no con Vandor, se reconocié que los metalirgicos se anticipaban en la conflictividad
sindical®*. Otros analisis también sostuvieron, en el mismo sentido, la falta de sintonia entre
las declaraciones de Framini y las acciones de los textiles y otros combativos™. De cualquier
forma, estas acciones de la UOM que parecfan corresponderse con el clima del giro a la

mencionan a Vandor participando de la misma; uno que si lo hizo fue Democracia, donde informaron también
que Matera neg6 la entrevista (Democracia, 19 de junio de 1962, p. 3).

20 [La Ragdn, varios nimeros de julio de 1962.

21 Democracia dio cuenta simultineamente del discurso combativo de Vandor en la OIT, informaron de
las tomas de fabricas metaldrgicas, las movilizaciones y el plan de lucha de la UOM, que en parte antecedieron
y fueron contemporaneas del plenario de Huerta Grande (Democracia, ediciones de mayo a julio de 1962).

22 Vandor y el resto de los dirigentes que estuvieron en Ginebra por la reunién de la OIT, y luego con
Perén en Madrid, estuvieron entre los anunciados a participar en Huerta Grande. De Vandor se explicé que
“no pudo asistir por compromisos contraidos con anterioridad y que se relacionan con problemas que afectan
a su organizacion gremial que lo retienen en la Capital Federal” (Cdrdoba, 8 de julio de 1962).

2 DIL, Informe N° 29, julio de 1962, p. 32y 33.

24 “La Unién Obrera Metaltrgica, y posiblemente le seguiran los textiles, los de la carne y otros gremios,
han dado ya la consigna de ocupar todas las fabricas por tiempo indeterminado, incorporar a las mismas a los
compafieros despedidos y suspendidos ‘bajo la direccion, control y comercializacién obrera™ (Codovilla, 1962,
p- 29).

25 En un balance sindical se sefial6 que Framini present6 un programa de lucha con tomas de fabricas
que 1o se cumplié y més bien funcioné como amenaza (Revista de la Liberacidn, N° 2, segundo trimestre de 1963,
p. 29). Lamadrid afirmé que aunque la crisis también golpeaba a los textiles, la AOT “mostrando un fuerte
desfasaje entre izquierdismo verbal (‘giro a la izquierda’ y programa de Huerta Grande) y prudencia sindical”,
se negaba a través de Framini a elaborar un plan de ocupaciones de fabricas (Lamadrid, 1988. p. 40).
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izquierda, en realidad continuaban alineadas con los rasgos de combatividad que venia
sosteniendo desde 1955, y antes (Dawyd, 2022 y 2023).

Volviendo al plenario de Huerta Grande, en lugar de presentarlo como antivandorista,
cabe introducir la pregunta de si existia entonces un “antivandorismo”, alguna corriente
sindical que dentro de Las 62 desafiara con éxito al (también en ciernes) vandorismo, e
impusiera en un plenario de Las 62 un programa que el vandorismo rechazara. En ese
sentido, como dijimos, el plenario fue prodigo en remarcar la necesidad de unidad,
organizacion y disciplina en Las 62, asi como criticar a la prensa que “haciendo trascender
meras discrepancias naturales que se producen en todo cuerpo activo, como si se tratara de
distintos frentes, dentro de nuestro movimiento, como asi también el intento de enfrentar a
conocidas figuras y hacer que en torno de ellas se agrupen sectores que permitan

dividirnos”?,

La fuerza de los discursos de Framini, y la declaracién del peronismo sindical en Huerta
Grande, hizo pensar en que esa linea llegarfa al frente de la conduccion local del peronismo.
Muchas versiones se tejieron en ese sentido cuando se anuncié una reorganizacion del
CCySP. Sin embargo, no sucedié. A mediados de septiembre se conformé una nueva mesa
ejecutiva del CCySP, ampliada a ocho miembros, que no reflejé el giro a la izquierda®.

Los integrantes de Las 62 disidentes de Vandor comenzaron a criticar sus movimientos
junto con Matera, la entrevista con el embajador, la conferencia de prensa (y luego sumarian
criticas a encuentros con otros partidos politicos). Pero esas reuniones encabezadas por
Matera fueron saludadas por Perén, quien lo felicitaba por sus “tratativas” y por “ir siempre
acompafiado de un politico y un sindicalista”, presumiblemente Vandor®. A pesar de la
bibliografia citada al comienzo, que vio en el giro a la izquierda un freno a Vandor, y
construy6 para los vandoristas un raid de gestiones al margen de Perdn, lo que podemos
reconstruir es que estaban organicamente dentro y no era que ellos cumplian una misién

propia.

“La personalidad de los personajes”

Entre las representaciones de Framini serfa poco frecuente cuestionar el “asigné” de
Perén, visto al comienzo de este trabajo: “[Framini] asumia la conduccién del ala
revolucionaria, agresiva y de permanente ruptura con el sistema”. En la bibliografia
mencionada en la introduccién, Framini es representado generalmente como un dirigente
leal, que se puso al frente del giro a la izquierda. Para el caso de Vandor es mas dificil; ubicado
por Perén al frente de “las corrientes dialogantes, evolucionistas, conservadoras, las unicas
que el régimen toleraba”, es presentado como quien cuestioné y desafié a Perén, y ese desafio
(situado mas bien en 1965-1960) es, ilusion biografica mediante, extendido a toda la biografia
de Vandor. En los apartados anteriores revisamos ese anacronismo. Pudimos ver que Vandor

era parte de quienes integraban los 6rganos locales del peronismo. Ademas, las redes del

26 [a Ragdn, lunes 9 de julio de 1962, p. 8.

27 Sus integrantes fueron, por el sector politico, Cafiero, Matera, Lascano y de Parodi, y por la rama
sindical Framini, Gazzera, Rachini (62) y Martinez (CGT auténtica). Vandor no integrd la mesa, pero participd
de actos de la misma, como conferencias de prensa, y otras acciones.

28 Carta de Per6n a Matera del 8 julio de 1962, en Pavén Pereyra (1985, pp. 151-154).
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peronismo sin Perén (en el campo politico, y sindical con los integracionistas) excedian (y
precedian) al CCySP. Por otro lado, la asignacién a Vandor del compromiso en el sector
negociador no impidié que la UOM se mantuviera al frente de las acciones mas combativas
de esos afos, al frente de Las 62 y presionando a los Independientes en la CGT. Finalmente,
las redes del peronismo combativo excedian en mucho a Framini, quien, como vimos, hasta
la asignacion de Perdn carecia de un discurso cercano a las ideas de izquierda, criticé el aporte
de los partidos de izquierda a la eleccion que gand, y condend a esos sectores. Las
agrupaciones de izquierda no desconocian esos antecedentes, y el cambio discursivo de
Framini tampoco fue obviado por sectores anticomunistas™.

Hacia 1962 no podia desconocerse que el sector que Framini terminé encabezando
tenfa otras figuras, como Di Pascuale o Cooke, entre algunos de los mas notables, con
quienes el “giro a la izquierda” pudo haber ido por un carril diferente. Especialmente con
Cooke, presentado en esta misma época como el primer defensor de la izquierda nacional
dentro del peronismo, la primera figura en intentar la apertura a la izquierda después de 1955,
afincado en Cuba, y el mas relacionado con Castro™. Pero Framini, el gobernador electo, fue
el designado. Podemos recordar la afirmacién de un bidgrafo de Perén, de que “En su
desplazamiento hacia la izquierda Perén, meticulosamente, evito cualquier gesto que hubiera
permitido realimentar la fortuna de Cooke” (Page, 1984, p. 152).

Peroén justifico su eleccion del lugar de Vandor y Framini en términos de “modus
operandi”, “idiosincrasia” y “temperamento”. También podemos pensar que Perédn eligio
deliberadamente de manera cruzada. Framini, en cuya trayectoria vimos que se signaba un
moderado, abstencionista, nada cercano al comunismo o la izquierda, fue puesto después de
su triunfo electoral como el representante del giro a la izquierda. Se asociaba al gobernador
electo con la izquierda, quien habfa ganado por el camino de los votos aparecia dando
discursos antisistema, celebrados por actores que sostenian y lo harfan cada vez mas, que los
votos no eran el camino sino la lucha revolucionaria. Framini pudo haber sido colocado al
frente del sector dialoguista para mostrar al pais que el electo era moderado, y asi sumar a la
presentacion de la confiabilidad politica del peronismo ante los militares, referees del juego,
con poder de veto (O'Donnell, 1972). De manera similar, el sector negociador pudo haber
tenido un matiz mas profundo si en lugar de Vandor hubiera estado encabezado por los
integracionistas Cavalli, Cardozo u otros. Finalmente, también se evit6 la posibilidad de
Vandor y la UOM al frente del giro a la izquierda, justo cuando lanzaban su plan de lucha
para tomar todas las fabricas metalirgicas y hacerlas producir con control obrero.

Ademas de estos movimientos de dirigentes, agrupaciones y posiciones politicas,
podemos atender a la implicancia ideologica que se abria con la posibilidad del giro
2> ¢

izquierdista de Perén en 1962, vale decir, los equivocos identitarios que “giro”, “izquierda”
y “peronismo” podian evocar. Siguiendo a Ehrlich (2022) puede decirse que la posibilidad

2 Por citar algunas de estas ultimas, en el periddico 2da Repriblica (continuacion de Azwul y Blanco)
criticaron a Framini por alejarse del sentir nacional de las masas, ponerse al frente de un preocupante giro a la
izquierda para el peronismo, que era el Gnico movimiento de masas del mundo de caracteristicas nacionales, no
de izquierda (2da Repiiblica, ediciones de junio a septiembre de 1962).

30 Esto hacfa de Cooke el “hombre apropiado” para poner al frente de la corriente segin una nota de
Rogelio Garcia Lupo en Revista de Politica Internacional, titulada “¢Perdn hacia la izquierda?” (Biblioteca Nacional
Mariano Moreno, Departamento de Archivos, Fondo Alicia Eguren - John William Cooke, BNMM-ARCH-
AE-JWC, U.C. 6).

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

58



de una izquierda peronista en estos afios fue mas bien la expresion de deseos de diversos
sectores de la izquierda partidaria no peronista, asi como la cristalizacion de un objetivo
represor por parte del Estado al identificar posiciones combativas englobadas en
extremismos (lo visto antes acerca del recrudecimiento de la represion en el contexto
latinoamericano de la lucha contra el comunismo).

En el marco de los equivocos que podia suscitar, en términos ideoldgicos si bien hubo
sectores alarmados por la posibilidad del peronismo en la izquierda, la mayoria dejo
establecido que el giro no era tal. Entre los alarmados, dentro del campo peronista, se puede
citar a politicos “viejos” del peronismo, como Ricardo Guardo, que mostraba su inquietud
por implicancias del giro; el general (re) Ifiguez, que llevaba ya casi dos afios préfugo por la
insurreccién que encabezé en 1960, también se declaraba preocupado, lo mismo que otros
militares peronistas retirados y muy activos en los aflos recientes de resistencia y rebeliones.
Por otro lado, Matera recibfa la preocupacién del cardenal Caggiano por los discursos
clasistas de Framini, y afirmaba publicamente que la izquierdizacién de los sectores sindicales
se agudizatia si seguia la proscripcion del movimiento. Algunos dirigentes volvian de Madrid
con declaraciones de Perén de que el “giro” no implicaba volverse marxista, y hasta el propio
Framini declaraba que sus discursos no eran comunistas y criticaba la forma en que
tergiversaban sus palabras. Por otro lado, los sectores moderados del peronismo
interpretaron el giro en términos clasicos de la doctrina peronista. Como vimos al comienzo,
Matera afirmé el caracter gregario del peronismo, formado desde el comienzo por
comunistas, socialistas, radicales y otros sectores politicos que hicieron suya la doctrina de
Peron, de esencia humanista. En esa linea, y para exorcizar la posibilidad de que el peronismo
se confundiera con la izquierda, José Alonso también afirmé que la esencia del peronismo
no habfa cambiado, que el peronismo se mantenia en la tercera posicion; segun él, tras la
revolucion libertadora y el gobierno de Frondizi eso significaba que “en 1962 la tercera
posicion es la izquierda Argentina”; también afirmé que “Ni nos preocupa, ni nos interesa la
denominacién”, porque era una cuestiéon de la prensa, que antes los ubicé en el centro,
también en la derecha, ahora en la izquierda, pero el peronismo siempre estuvo en la tercera
posicion, “y los que han cambiado de posicion son ellos, que al desplazarse a una derecha
reaccionaria y déspota, las circunstancias nos colocan en la izquierda. Una izquierda

argentina, sin que por eso dejemos de ser la tercera posicion™'.

Finalmente, los sectores combativos del peronismo en el contexto del “giro” activaron
dirigentes, cuadros y organizaciones, porque ya contaban con diversas figuras y articulaciones
en esa busqueda. También aqui se interpreto al giro como una vuelta, en este caso, a la esencia
combativa del peronismo. Benito Romano, dirigente de FOTIA afirmé que el anunciado
“giro” era en realidad una “vuelta a la izquierda”, a la “posiciéon tradicional de los

trabajadores”32

. Una afirmacion similar se puede encontrar en el propio Cooke, para quien
era claro que no habfa “viraje” a la izquierda, sino que los dirigentes conservadores vivian
torciendo al peronismo (como Matera, conservador hasta cuando afirmaba el contenido

izquierdista del peronismo)”. Incluso Perén aseguré que “el peronismo esta hoy donde

31 Descartes, N°8, 15 de mayo de 1962, p. 3.

32 Palabra Obrera, N°233, 16 de agosto de 1962, p. 2.

33 Para Cooke, lo que habia que aprovechar en la nueva coyuntura de los discursos de Framini y Huerta
Grande, era el “salto fundamental en lo que se refiere a la formacién de la conciencia revolucionaria de las
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siempre ha estado”, y sobre la interpretacion del PC y Codovilla, “el que gira a la izquierda
es el comunismo al apoyar al peronismo, al que siempre combatié en unién con las fuerzas
reaccionarias e imperialistas”**. Un sector de la Juventud Peronista afirmé que estar en la
izquierda era comprender que no habfa solucién sin la participacién de la clase trabajadora
en el manejo del pais, que entonces el pueblo debia tomar el poder mediante una insurreccién
popular, con la movilizaciéon de todos los interesados en la liberacién y los trabajadores
industriales en la vanguardia de dicho frente”. Al calor de estas declaraciones, se
conformaron en esos meses diversas agrupaciones combativas, como el Movimiento Accién
Revolucionaria Peronista 18 de marzo, con una mesa provisional integrada por los

fraministas José Manuel Mendoza, Rafael Jornet y Dante Viel®

. Esta nobel agrupacién no
logré contener a quienes habfan sido los primeros en alejarse de Las 62, el grupo que habia

encabezado Di Pascuale.

De esta forma, mientras cada sector se apropié del “giro” para confirmar la esencia
humanista y la posiciéon tercermundista del peronismo, o para confirmar su caracter
combativo, debemos sefialar que las dificultades para organizarse, y de maxima lograr una
unidad, de los sectores “ortodoxos”, “combativos”, “duros”, “revolucionarios”, de
“izquierda peronista” se veria reflejada también en los aflos siguientes, aflos que mostrarfan
que el sector combativo excedié mucho, antes, durante y después de 1962, al impulso del
giro que encabezé Framini®”. Mientras tanto, el otro sector consolidaba los organismos mas
importantes del peronismo, el CCySP y Las 62 (y posteriormente se impondria en las
votaciones para normalizar el partido). LLa mayor organizacién del sector negociador parece
solventar la imagen que lo representaba como una identidad consolidada, con hegemonia
sindical y politica, que buscaba autonomizarse de Perén para integrarse al sistema™.

Afos después, Antonio Cafiero (miembro por entonces del CCySP) hablé de un
“juego bifronte” disefiado por Perén, una “tactica de doble cara”; tener al CCySP para
mantener el didlogo con factores de poder y partidos politicos, y la linea del “giro a la
izquierda” para evitar que militares nacionalistas pudieran recoger votos peronistas (Cafiero,
1983: 74-80). Pero entonces, el riesgo de las “distintas melodias™ era que sus intérpretes se

creyeran ejecutores de una unica musica peronista. Segin Perén, con los afios, el ala que

masas y de los cuadros de conduccion” (Carta a los “queridos amigos” firmada por Cooke desde Cuba “primer
territorio libre de América”, fechada el 19 de agosto de 1962, en BNMM-ARCH-AE-JWC, U.C. 4).

34 Entrevista a Per6n del 5 de octubre de 1962 en Perdn (2002: 373). Afios después Framini asegurd que
el giro a la izquierda fue una directiva de Perén “para que nos reencontremos” con los “principios
fundamentales” del peronismo (Calello y Parcero, 1984, pp. 55-56).

35 Trinchera de la Juventud Peronista, N° 17, sin fecha (citca 1963), p. 4-6.

36 [La Ragdn, viernes 2 de noviembre de 1962, p. 2.

37 Acerca de las diversas formas de estar a la izquierda en el peronismo, sus variantes posiciones en los
sesenta, y el debate sobre el concepto mismo, véase Ehrlich (2022) y Campos, Friedemann y Gémez (2023).

3 Citamos al comienzo, en este sentido, a Lamadrid (1986) presentando una imagen del vandorismo
que creemos anacronica (para 1962 lo describe como una identidad sindical consolidada, y hegemonica en Las
62 y en la CGT, en que ya pensaba autonomizarse de Perén para integrarse al sistema), aunque luego el autor
matiz6 esa imagen, al afirmar que el giro a la izquierda englobd a todas las ticticas: vandorismo, “tradicional
‘izquierda sindical peronista” de Olmos, Di Pascuale y Borro y al framinismo, “pero ahora, a diferencia de la
Resistencia, el control se desplaza hacia Per6n” (Lamadrid, 1988, p. 54). Arias y Garcia Heras (2004), sin
destacar anacrénicamente un supuesto rol principal de Vandor en 1962 (aunque si clave), destacan su habilidad
para negociar y su compromiso en institucionalizar al peronismo, cuando Perén preferfa mantenerlo
disgregado; a pesar de ello aseguran que aquel no desafié a Perdn sino hasta 1965, con lo cual no interpretan la
coyuntura del giro a la izquierda como un freno a Vandor.
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debia representar Vandor y la de Framini, comenzaron a pelearse en serio. En el mismo 1962
Perén ya aclaraba que las “dos lineas tacticas”, la “seudolegalidad” y la “revolucionaria”,
estaban “destinadas al enemigo y no para que nuestros dirigentes las tomaran en serio y se
dividieran en dos bandos, uno duro y el otro blando”; “sabemos que las dos tendencias
obedecfan a instrucciones del mismo CSP, lo que demuestra que ha faltado coordinacién™”.
Al recuperar la disputa, diez afios después, Peron repitio, en el mismo sentido: “sQué ocurtio,
empero, en la realidad de los hechos? {Que Vandor y Framini adoptaron la personalidad de
los personajes! {Se peleaban en serio, en una agresiéon cada vez mas irreconciliable, que
dejaban detras una secuela dificil de cauterizar ni con ayuda del tiempo!” (Pavén Pereyra,
1986, pp. 208-209). Pero el contexto del pelearse “en serio” no fue el de 1962, el que
buscamos recuperar en este trabajo. Nuestra intencién fue ver al giro a la izquierda mas como
un reacomodamiento de los operadores locales de Perén, que una voluntad de frenar a un
incipiente vandorismo, o un giro ideolégico. La bibliografia criticada traslada al contexto de
1962 problemas posteriores. En nuestro caso buscamos recuperar a esos “personajes’” y su
“personalidad”, para presentarlos como operadores locales, actores, un actor-negociador y
un actor-revolucionario; en el doble sentido, de la agencia de cada uno de ellos, y como
representantes de un rol asignado.

Conclusiones

En este trabajo consideramos un momento central del peronismo durante la
proscripcion, el posterior a las elecciones de marzo de 1962, para pensar algunos aspectos de
los liderazgos del peronismo en ese periodo. Para ello recuperamos el testimonio de Peron
cuando afirmo “Asigné a Vandor el liderazgo [...] en tanto Framini...”. Lejos de tomar ese
testimonio al pie de la letra, analizamos los movimientos de los actores en esos meses, en
parte para ver si se correspondian con esa imagen, y también para analizar algunos aspectos
de la dindamica peronista, entendiendo como clave la relaciéon entre los liderazgos locales, el
rol de Peron y el didlogo entre ambos. Podemos destacar dos aspectos del analisis realizado

respecto del objetivo propuesto.

En primer lugar, la discusiéon con la bibliograffa que interpreté el llamado al giro a la
izquierda como un freno a Vandor. Segun vimos, se puede pensar el giro no contra Vandor,
sino como parte de una estrategia general de Perén, en la que Vandor estaba incluido,
encabezado con otros la otra parte de esa estrategia, la de los sectores dialoguistas. A Per6n
solo le basté anunciar “giro a la izquierda” para que después del triunfo de marzo todo
volviera a girar, sobre él. El giro a la izquierda no fue definido por Perén, y Matera, Framini,
Vandor y cualquiera, se manifest6 a favor del mismo y lo interpreté a su manera. Sobre esas
maneras también operd la tradicion politica de cada uno, Cooke en una punta, Matera en
otra, y ambos remitiendo al caracter amplio del peronismo. Con el llamado del giro Perén

3 Carta de Perén a Iturbe, citada en Lichtmajer (2024, pp. 12-13). Podriamos pensar, que el hecho de
que terminaran por dividirse y pelearse era el resultado propio de la dinamica en que estaban inscriptos, en
lugar de falta de coordinacion. En este sentido, el propio Framini declaré que comprendia que por el rol
asignado por Perén, era €l quien debia asumir las criticas ante la supuesta izquierdizacién del peronismo, criticas
cuyos autores no dirigirfan nunca a Per6n; lo mismo cuando perdi6 la interna contra Vandor (Calello y Patcero,
1984); del lado de Vandor pasarfa igual, como cuando se lo integré al comando de la derrota por las elecciones
de 1963, y se lo culp6 por el llamado a votar a Solano Lima.
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recuperd centralidad, reforzé la idea de contener a todos los sectores, y coloco a los actores
locales a trabajar en una estrategia general en ese sentido.

En este sentido la clave era la conduccion, y en primer lugar, la de Perén; a partir de
ella los sectores locales debfan organizarse, tanto en las estructuras formales que permitiera
la proscripcion, pero mas importante aun, en las instituciones “informales” como el CCySP
y Las 62 (no pasibles de intervencion judicial, como un partido politico, los sindicatos y la
CGT) y desde donde se expresaba la conduccién de Perén (nombramientos, expulsiones,
siempre en didlogo con los actores locales, como cuando Vandor rehusé la presidencia del
CCySP). Ponderar el lugar de Perén permite repensar a los actores peronistas que estaban en
Argentina; lejos de quitatles capacidad de accién, pone sus capacidades en un dialogo,
muestra las relaciones en que estaban inscriptos, permite repensar la escena local en que se
desarrollaban esos liderazgos, sus capacidades y construcciones politicas locales establecidas
en didlogo con aquél (como en ese momento central cuando viajaron a Madrid los dirigentes
que insistian en concurrir a elecciones, frente a un Perén abstencionista); ellos eran en
definitiva quienes (re)construfan dia a dia en Argentina la relacién con sus bases, y la
mediacion de los peronistas con Perdn en su exilio, eran quienes viajaban, trafan sus cartas,
discos, instrucciones, y las hacfan circular.

La recuperacion de la importancia del dialogo y las negociaciones entre los actores
locales y Perén, debe cuidarse de algunas interpretaciones que sobreestiman la capacidad de
“un liderazgo remoto al que solo la omnisciencia del historiador [...] induce a considerar mas
en su fortaleza que en su debilidad”, pero teniendo presente la capacidad de Perén de
“mantenerse en el epicentro del movimiento peronista” (Melon Pirro, 2017, p. 222). Es que
todos estaban inmersos en el aprendizaje de la relacién con un conductor exiliado. En ese
aprendizaje “Nadie discutfa, al menos publicamente, la autoridad politica de Perén”, y si “la
disidencia, generalmente juzgada como traicion, podia volverse esperando un turno...”, en
definitiva, podia “contar con la bendicién, anuencia o en ultima instancia con la postrera

indulgencia del propio Perén” (Melon Pirro, 2014, pp. 165-167).

En segundo lugar, siguiendo ese punto, pudimos pensar el giro a la izquierda como
parte de una estrategia general de Perén, que ayuda a comprender su relacion y la accion de
los liderazgos locales. Lejos de interpretarla en el orden de la “pendularidad” (el apoyo
alternativo a diferentes sectores), creemos mas acertado verla a partir de la imagen que el
propio Perén hacia publica, de su actuaciéon como “padre eterno”, bendiciendo a todos los
sectores del movimiento, sin distinciones, para llevarlos a todos al mismo objetivo. Este
“sistema de conducciéon”, o “artificio mayor de la conduccién” de quien daba su nombre al
movimiento, en definitiva, le evitaba a Perén poner “en claro su propia conciencia
estratégica” (Gonzalez, 2007, pp. 155-156, 158, 198 y 366). En la época se afirmé que era
una estrategia ya antigua de Perén, quien afirmaba tener dos manos y usar las dos, la mano
izquierda favorecida entre mayo y septiembre de 1962 con el impulso a Framini, y la mano
derecha con Matera al frente de la misma, e integrada mayormente por los sectores politicos.
Esto fue analizado por Veroén y Sigal (2003) como especifico del periodo del exilio de Perén;
ellos afirmaron que no definia una linea porque asi mantenia control sobre los actores locales,
desatando una contienda entre “enunciadores segundos”, que aludian a la palabra de Perén
para resolver quien era el enunciador legitimo de la mismaj; en rigor Sigal y Verén reconocen
que en contadas ocasiones Peréon debié definirse, aunque para ellos lo usual fueron los
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enunciados vacfos. En este trabajo buscamos analizar la interacciéon entre Perén y los
operadores locales considerando que, en cambio, en el contexto de 1962, e incluso en la
novedad del enunciado “giro a la izquierda”, habfa multiples enunciados en convivencia,
multiples busquedas y apoyos de Perén a diversos operadores, y esa era la base de la dinamica
de la relacion entre Perdn y las redes y los liderazgos locales del peronismo.

Ambos puntos nos ayudaron para plantear la dificultad de sostener que Vandor y
Framini cumplian sin mas el mandato que Perdn les encomendd para liderar cada una de las
dos grandes corrientes del peronismo, y que Perén ejercia desde el exilio un liderazgo
omnipotente, sin cuestionamientos. También nos plante6 la dificultad de sostener que
Vandor se puso al frente del peronismo conciliador y encaré didlogos con factores de poder
s6lo por interés personal, y Framini al frente de los grupos que se querian revolucionatrios,
ambos sin didlogo con Perén. Repensar la agencia y el estilo de Perén permite repensar la de
los actores locales (y viceversa) y aflade complejidad a los liderazgos al colocarlos en las
diversas relaciones en que estaban inmersos y los excedian. Vandor en 1962 (y se podria
anticipar que hasta 1965) estuvo organicamente en el peronismo; ello no quiere decir
“cumpliendo 6rdenes de Perén”, porque implicaria desconocer la forma de conduccién
politica que pregonaba y practicaba Perdn, y desconocer la relacion con los actores locales;
quiere decit, en los términos de este articulo, resolviendo tacticamente, en el espacio local,
en el dia a dfa, con cada actor en su contexto, parte de una estrategia disefiada en sus mas
grandes rasgos por Perdn, que inclufa en otro juego al de Framini, y que necesitaba de ambos.

Referencias bibliograficas

Agostino, E. M. (2019). Las expresiones politicas de los trabajadores argentinos. Un andlisis
desde los Programas Nacionales de la CGT, [Tesis de la Maestria en Ciencias Sociales del Trabajo,
Facultad de Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires]. Obra inédita.

Arias, M. y Garcia Heras, R. (2004). “Carisma disperso y rebeliéon: los partidos
neoperonistas”, en Amaral y Plotkin, Perdn: del exilio al poder. Editorial de la Universidad
Nacional de Tres de Febrero.

Baschetti, R. (1997). Documentos de la Resistencia Peronista. 1955-1970. De La Campana.

Cafiero, A. (1983). Desde que grité ;1 iva Peron!. Pequén.

Calello, O. y Parcero, D. (1984). De VVandor a Ubaldini/ 1. CEAL.

Campos, E., Friedemann, S. y Gémez, S. (2023). Izquierda peronista; usos, alcances y
situaciones de una categorfa polémica. En Acha, O. Historia del peronismo: un manual para su
investigacion. Prometeo.

Cardoso, O. R. y Audi, R. (1982). Sindicalismo: El poder y la crisis. Editorial de Belgrano.

Codovilla, V. (1962). E/ significado del “giro a la izquierda” del peronismo. Anteo.

Comisiéon Provincial por la Memoria de la provincia de Buenos Aires (CPM-BA),
Fondo de la Direccién de Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
(DIPPBA), Mesa B, Carpeta 125, Legajo 27. Tomo 1, 180.

Cooke, J. W. (2014). Correspondencia Perdn-Cooke. Colihue.

D’Abate, J. C. (2003). Framini-Perdn. PPU.

Dawyd, D. (2022). El conflicto metalargico de 1956. Del convenio colectivo ala huelga
insurreccional peronista. En Anuario IEHS, UNICEN, Vol 37, N°+1.

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

63



Dawyd, D. (2023) La huelga metaltargica de 1959, la derrota y la burocratizaciéon del
movimiento obrero. En Lenguita, Paula (Dir.) Las huelgas salvajes’ en tiempos de insubordinacion
obrera: Argentina, 1955-1975. CEIL-CONICET.

Ehtlich, L. (2022). La reinvenciin del peronismo (1955-1965). UNQui.

Framini, A. (1962). No hay salida nacional dentro del sistema capitalista. Ediciones ‘17 de
octubre’.

Galasso, N. (2016). Perdn: exilio, resistencia, retorno y mmerte: 1955-1974. Colihue.

Garcfa Lupo, R. (s. f.). “¢Perdn hacia la izquierda?” en Revista de Politica Internacional.
Biblioteca Nacional Mariano Moreno, Departamento de Archivos, Fondo Alicia Eguren -
John William Cooke, BNMM-ARCH-AE-JWC, U.C. 06).

Gonzilez Estéves, L. (1987). 1962: Elecciones de gobernadores, una experiencia
infrecuente. En revista Todo es Historia. N°245, noviembre de 1987.

Gonzalez, H. (2007). Perdn. Reflejos de una vida. Colihue.

James, D. (1999). Resistencia e integracion. El peronismo y la clase trabajadora argentina (1946-
1976). Sudamericana.

Lamadrid, A. F (1988) Vandor enfrenta a Alsogaray. Cronica de la resistencia sindical
a un plan de estabilizaciéon del F.M.1. En Justicia Social. La revista del CeDEL, Afio 4, N°7.

Lamadrid, A. F. (1986). El vandorismo y el ‘giro a la izquierda’ del peronismo durante
el afio 1962. En Justicia Social. La revista del CeDEL. Afio 2, N°3, mayo-agosto de 1980.

Lichtmajer, L. (2024). Tarea fina. Alberto Iturbe y la delegacion del Comando Superior
Peronista en Argentina (1962-1965). En Americania. Revista de Estudios Latinoamericanos. N°19.

Manna, A. (2004). Coaccidén y coalicion: peronismo y partidos politicos, 1962-1963.
En Amaral, S. y Ben Plotkin, M. (Comps.) Perdn: Del exilio al poder. EDUNTREF.

Marcilese, José (2014) “De la proscripcion a la participacion, el peronismo bonaerense
entre el Partido Justicialista y la Union Popular (1959-1962)”, revista Sociohistdrica, N° 33.

McGuire, J. W. (1997). Peronism without Peron. Unions, Parties, and Democracy in Argentina.
Stanford University Press.

Melon Pirro, J. C. (2009). E/ peronismo después del peronismo. Resistencia, sindicalismo y politica
Inego del 55. Siglo XXI.

Melon Pirro, J. C. (2014). Normalizacién partidaria en tiempos de proscripcion. El
peronismo entre 1963 y 1965. En Melon Pirro, J. C. y Quiroga, N. (Comps.), E/ peronismo y
sus partidos. Tradiciones y prdcticas entre 1946 y 1976. Prohistoria.

Melon Pirro, J. C. (2017). Después del partido y antes del partido: el Consejo
Coordinador y Supervisor del Peronismo. En Chiaramonte, J. C. y Klein, H. (Coords.) E/
exilio de Perdn. Los papeles del Archivo Hoover. Sudamericana.

Melon Pirro, J. C. y Quiroga, N. (2014). E/ peronismo y sus partidos. Tradiciones y pricticas
entre 1946 y 1976. Prohistoria.

Nahmias, G. J. (2013). La batalla peronista. De la unidad imposible a la violencia politica (1969-
1973). Edhasa.

O'Donnell, G. (1972). Modernizacion y autoritarismo. Paidos.

Page, J. A. (1984). Perdn. Segunda Parte (1953-1974). Javier Vergara.

Panella, C. (2020). Andrés Framini. Las vicisitudes de la lealtad. En Rein, R. y Panella,
C. Los necesarios. La segunda linea peronista de los arios iniciales a los del retorno del lider. Prohistoria-
Cedinpe.

Pavon Pereyra, E. ([1973] 1980). Perdn tal como fue/ 2. CEAL.

Pavon Pereyra, E. (1987). Juan Domingo Peron. Correspondencia 3. Corregidor.

Perén, J. D. (2002) Obras Completas. Tomo XXII, Vol. 2. Docencia.

Senén Gonzalez, S. y Bosoer, F. (2009). Saludos a Vandor. 1 ida, muerte y leyenda de un
Lobo. Vergara.

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

64



Senén Gonzilez, S. y Bosoer, F. (2020) Augusto Vandor y José Alonso. El liderazgo
sindical de los afos 60: vidas paralelas, destinos cruzados. En Rein, R. y Panella, C. Los
necesarios. La segunda linea peronista de los arios iniciales a los del retorno del lider. Prohistoria-Cedinpe.

Sigal, S. y Verdn, E. (2003). Perdn o Muerte: los fundamentos discursivos del fenomeno peronista.
Eudeba.

Fuentes

Biblioteca Nacional Mariano Moreno -ARCH-CEN-PAF, 03.3.9.1.1, U.C. 0).

Biblioteca Nacional Mariano Moreno, Departamento de Archivos, Fondo Centro de
Estudios Nacionales, Subfondo Presidencia Arturo Frondizi (BNMM-ARCH-CEN-PAF),
03.3.9.1.1, U.C. 06).

Carta a los “queridos amigos” firmada por Cooke desde Cuba “primer territorio libre
de América”, fechada el 19 de agosto de 1962, en BNMM-ARCH-AE-JWC, U.C. 4).

Comisiéon Provincial por la Memoria de la provincia de Buenos Aires (CPM-BA),
Fondo de la Direccién de Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
(DIPPBA), Mesa B, Carpeta 125, Legajo 27. Tomo 1, 180.

DIL, Informe N°29, julio de 1962, p. 32y 33.

Publicaciones periédicas consultadas

2da Repiiblica, ediciones de junio a septiembre de 1962.

Che, 2da época, N°1 del 15 de mayo de 1962 al N°3 del 8 de julio de 1962.
Cordoba, 8 de julio de 1962.

Democracia, 19 de junio de 1962, p. 3.

Democracia, ediciones de mayo a julio de 1962.

Descartes, N°8, 15 de mayo de 1962, p. 2.

Descartes, N°8, 15 de mayo de 1962, p. 3.

La Razén, domingo 8 de julio de 1962, p. 5.

La Razén, lunes 28 de mayo de 1962, p. 12.

La Razdn, lunes 9 de julio de 1962, p. 8.

La Razdn, lunes 9 de julio de 1962, p. 8.

La Razdn, miércoles 13 de junio de 1962, pag. 5.

La Razdn, sabado 31 de marzo de 1962, pag. 4.

La Razdn, sabado 5 de mayo de 1962, p. 2.

La Razdn, varios nimeros de julio de 1962.

La Razdn, viernes 2 de noviembre de 1962, p. 2.

La Razdn, viernes 4 de mayo de 1962, p. 5.

Nuestra Palabra, N°631, 31 de julio de 1962, pp. 2y 7.
Palabra Obrera, N°233, 16 de agosto de 1962, p. 2.

Palabra Obrera, N°234, 30 de agosto de 1962, pp. 1y 2.
Revista de la Liberacion, N°2, segundo trimestre de 1963, p. 29.
Trinchera de la Juventud Peronista, N°17, sin fecha (circa 1963), pp. 4-6.

e-l@tina, Vol.23 , N° 91, Buenos Aires, abril-junio 2025 ISSN 1666-9606

65



