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La relacion entre Louis Althusser y Jacques Derriga debe ser
circunscripta a la profunda y publica amistad perabiniciada en la
juventud de ambos y mantenida hasta el final desslas. Dejando de
lado la cuestion biografica, lo que se intentaralizar es una lectura
que, aunque respetuosa de la especificidad de cdmla, permita

desarrollar un didlogo entre ambos pensadores, twoacomo eje
central del mismo una serie de conceptos tales caimboma,

acontecimiento, alteridad, especularidad e idedodistas nociones
permitiran replantear la relacion entre teoria y dmtica, como
condiciébn necesaria para desentrafiar la especifididde lo

subalterno, desmarcdndolo de las posiciones ciertpest-

estructuralistas, las cuales, al hipostasiar ekégo de lo contingente,
impiden percibir la funcionalidad de las injusticaemetidas en la
estructuracion de la totalidad social.

sintoma — acontecimiento — alteridad — subalterideelogia.

The relationship between Louis Althusser and Jagdderrida must
not be circumscribed to the deep and public persdnandship

initiated in the youth of both and maintained urtie end of their
lives. Setting aside the biographical question, thaill try to do is a

reading which, though respectful of the specifioitgach work, allows
to develop a dialogue between both thinkers, takisgentral axis a
number of concepts such as symptom, event, otlsesecularity and
ideology. These notions will allow to rethink thedationship between

* Licenciado en Ciencia politica, Universidad desBas Aires (UBA). Docente de la materia
“Psicoanalisis y Ciencias Sociales” y del semindadnvestigacion “Discurso, politica y sujeto”,
ambas dictadas en el ambito de la Facultad de i@&Bociales, UBA, Argentina. Correo electronico:
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theory and practice, as a necessary condition tmsthe specificity of
the subaltern, distinguishing it from actual postisturalist positions,
which, hypostatizing the realm of the contingeontndt let understand
the functionality of the injustices committed i tstructuring of the
social totality.

Keywords: symptom — event — otherness — subaltern - ideology.

¢, Qué significa leer? Sintoma, totalidad e invisikidlad

Hacia 1980, en un gesto autocritico con respeaio jproduccion intelectual,
L. Althusser llevara adelante un viraje dentro deirgerpretaciéon del marxismo,
dando origen a la corriente del “materialismo agat, la cual tiene la particularidad
de aproximar su pensamiento a las ensefianzasagepiiat el post-estructuralismo. Si
bien realiza recurrentes menciones a autores erabitaa de dicha tradicion, como
Deleuze, Foucault, Heidegger, Wittgenstein, etdste una referencia que impregna
la totalidad de esta nueva perspectiva teoricda ele J. Derrida, de quien afirmara
gue es el “tltimo gigante de la filosofia franc&sa.

Ahora bien, lo verdaderamente interesante no dens@amente en reparar
sobre la cantidad de citas o referencias que Adtrudirige a la obra de Derrida, sino
intentar plantear una reflexion que subraye cideasiticas comunes y que pueden
remontarse mas alla de la notoria convergenciaeoatd en el Ultimo periodo de la
produccion althusseriana. Para dar cauce a taltaon& nocién de sintoma se erige,
por cuestiones que se veran en el desarrollo subsig, como el lugar compartido

desde el cual iniciar la critica al concepto daltdad.

! Althusser, LouisEl porvenir es largoBarcelona: Destino, 1992, p. 238.
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En los afios “60, en su famoso prefacio “De El @apita filosofia de Marx”
contenido erLivre le Capital] Althusser, expondra los fundamentos de la llamada
“lectura sintomatica”, denominando asi a la operatdesarrollada por Marx en su
reapropiacion de la economia politica clasica. Besgupostura, este Ultimo inaugura
una verdadera revolucion teorica con respecto aellaggue se entiende por “leer”. Si
el joven Marx emplea en sus escritos un acervo decaptos tales como
“enajenacion”, “sujeto”, “trabajo”, “esencia”’, seelte a que estas nociones
operacionalizan un proyecto filosofico especifimmnocer la esencia de las cosas, la
esencia del mundo histérico humano, de sus prooluesi economicas, politicas,
estéticas y religiosas, es verdaderamdeee (lesen herauslesenen cada letra la
presencia de la esencia ‘abstracta’ en la trangparele su existencia ‘concreta’. En
esta lectura inmediata de la esencia en la existseoexpresa el modelo religioso del
Saber Absoluto hegeliano, ese fin de la historamde el concepto se hace el fin,
visible a cielo descubierto, presente en persoriee amsotros”. Este modo de
interpretacion constituye lo que Althusser denonghanito de la lectura religiosa”,
la cual se basa en el desciframiento de una vezdanaente, Dios, que se manifiesta
de modo pristino en el decurso historico, dotandelmteligibilidad.

De acuerdo con Althusser, Marx pone en marcha obée dperatoria en la
lectura llevada a cabo respecto a la ensefianzadavexr los padres de la econdmica
politica clasica. En una primera instancia, deflartma interpretaciéon donde los lee a
la letra, subrayando lo que Smith y Ricardo no padido “ver”, reponiendo sus
fallas no percibidas. Sin embargo, en este mismeirmento, ejercita una segunda
lectura, totalmente distinta, la propiamente “simética”’. Asi como después de Freud
es necesario replantearse que significa escucleyp lde Marx es necesario entender
gue significa leer y escribir: el modo de lectuesatrollada por el hombre de Treveris
es una donde se subvierte la relacion entre lblgisi lo invisible. Este se pone por
fuera de la modalidad continuista-progresiva dotaleoscuridad, o no visto o

percibido por un autor es gradualmente iluminadolp@xpansion del alcance de lo

2 Althusser, L. y Balibar, BPara leer el capitalMéxico D.F.: Siglo XXI, 2006, p. 21.
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visible, debido al natural avance y acumulacion cd@ocimiento adquirido por
generaciones subsiguientes. Su modo de intervermidrel contrario, opera sobre los
lapsus, los puntos ciegos y vacios dentro de wudie especifico, en este caso, los
economistas ingleses de los siglos XVIII y XIX. &sk la caracteristica saliente de la
llamada lectura sintomatica, ya que “en la medid@uwe descubre lo no descubierto
en el texto mismo que lee y lo refiere, en un misnowimiento, a otro texto, presente
por una ausencia necesaria en el primero. Lo migugen su primera lectura, la
segunda lectura de Marx supone la existencia de¢edtss y la medida del primero
por el segundo. Pero lo que distingue esta nuestaréede la anterior es que en la
nueva el segundo texto se articula sobre los laghsiusrimero.®

Este modo de operar permite derrumbar el mito diectara religiosa, pues su
funcion no es pesquisar el modo en que se patamaaerdad trascendente sobre lo
existente, sino que, por el contrario, la lecturdosnatica reposiciona la relacion
entre lo visible y lo invisible. Es el propio dissa proferido, el campo de lo visible,
el que esta estructurado en torno a la determinad® un espacio invisible, cuya
existencia se manifiesta bajo la forma de sintogquesno pude regular. Esta lectura
encuentra en esos “blancos” de lo dicho, los mseoaws inconscientes sobre las que
se asienta el decir mismo, en tanto su condiciopasébilidad: de este modo existe
“una relacion invisible necesaria entre el campolaeisible y el campo de lo
invisible, una relacion que define el campo obsalgdo invisible como un efecto
necesario de la estructura del campo visible [...[gue la economia politica clasica
no ve no es lo que no ve, es lo que ve; no esddalta, es, por el contrario, lo que no
le falta; no es aquello en que falla, es, por eftremio, aquello en que no falla. El
desacierto es, pues, no ver lo que se ve; el dggaga no recae sobre el objeto, sino
sobre la vista misma. Es un desacierto relativeeal el no ver es, pues, interior al

ver, es una forma del ver, por lo tanto, en relaciécesaria con el vet.”

® Althusser, L. y Balibarop. cit, p. 33.
* Althusser, L. y Balibarop. cit, p.26.
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Ahora bien, lo que este tipo de interpretacidonit@dpermite, es replantare la
propia nocion de totalidad que se pone en juegaaga modalidad de lectura
desarrollada. Como afirma Althusser, “romper comib religioso de la lectura [...]
ha tomado en Marx la forma precisa de la rupturalaoconcepcion hegeliana del
todo como totalidad "espiritual’, y mas precisamardmo totalidad expresiva’De
acuerdo con el analisis desarrollado en “Sobremétecion y contradiccion”, la
totalidad hegeliana esta articulada en torno aomtradiccion simple e interna, que se
encuentra presente en todas las figuras del dgapligel Espiritu, dando cuerpo a los
supuestos que alientan a la lectura relidioBeente a esto, sostendra Althusser que
“la verdad de la historia no se lee en su discunsoifiesto, porque el texto de la
historia no es un texto donde hable una voz (ebkpgsino en la inaudible e ilegible
anotacioén de los efectos de una estructura decesiag”. Esta ilegible notacién de
efectos de una estructura responde a la concegataidin althusseriana de la totalidad,
entendida como un todo complejo sobredeterminaelmyltante del entramado de
distintas instancias, con un valor y peso relatiNstinto: la estructura no es un
principio trascendente, sino una causa ausente gudgual que la esencia
espinoziang es inmanente a los efectos que produce. Debife da totalidad no se
encuentra regulada por un centro organizador, siblpoque la lectura sintomatica
pueda afirmar la existencia de esos blancos ezxtl.tDe esta manera, se torna una
verdadera estrategia de intervencion tedrica, amaiestrategia que, segun Althusser,
constituye la caracteristica mas notoria de larla®Derrida: “Jacques Derrida ha
hablado mucho de estrategia en filosofia y tiemémmapuesto que toda filosofia es un
dispositivo de combate tedrico que dispone las tesmo si fueran plazas fuertes o
voladizos para poder, en sus alusiones y ataquestégscos, cercar las plazas

tedricas fortificadas y ocupadas por el adversario.

> Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 20.

® Althusser, LouisLa revolucién teérica en ManBuenos Aires: Siglo XXI, 1967, pp. 83-84.

" Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 22.

8 Cfr. Chaui, Marilena. "Spinoza: poder y libertad filosoffa politica modernaComp. Atilio Borén.
Buenos Aires: CLACSO-Eudeba, 2000. 111-142.

® Althusser, Louis. “La Gnica tradicién materialist¥oukali. Revista de las artes y el pensami¢ito
linea] N° 4. En:
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La deconstruccion, al igual que la lectura sintécaaes una practica que “con
un solo gesto pero desdobladd”lee y reescriblos textos de la tradicion metafisica
occidental, los cuales responden al principio dmtidad, donde todo lo existente
puede ser reconducido a un nucleo axiomatico queaofle su condicion de
posibilidad. De este modo, no hace falta forzagiimconcepto para entender que, si
por un lado, las intenciones del discurso logog@mtren tanto busqueda de una
presencia plena como fuente originaria de sentmbnciden con aquello que
Althusser caracteriz6 como el mito religioso deldetura, por otro, la operatoria
deconstructiva se enlaza con la finalidad critedadlectura sintomatica. Al igual que
esta, reposiciona la relacion entre lo visible yriasible, leyendo rigurosamente el
texto a analizar y, en el mismo gesto por el ciglies el hilo que lo construye,
desmonta su pretendida plenitud. De esta manefprsduce” esa otra estructura
significante que siempre y@pera eny desborda ada primera: “La lectura siempre
debe apuntar a una cierta relacion, no percibidabpescritor, entre lo que el domina
y lo que no domina de los esquemas de la lenguaitijiza. Esta relacién no es un
determinado reparto cuantitativo de sombra y de dezdebilidad o de fuerza, sino
una estructura significante, que la lectura critiebe producir.

Ahora bien, la posibilidad de desentrafiar estauestra no dominable e
inmanente al decir de la filosofia, se debe al batd que la misma se escribe. Esta
situacion es fundamental para el ejercicio de €galtion” del edificio metafisica, ya
gue, frente a la suposiciéon de la primacia delehabl sobre la escritura, el ejercicio
deconstructivo demuestra, por el contrario, qua ékima es el fundamento de todo
signo, sea hablado o escrito. De esta situacionyidae deriva una serie de
consecuencias: “1) En primer lugar, una ruptura €orégimen circular del oirse-
hablar, con esa presencia a si del sentido en weratef cuya verdad se abastece
asimismo continuamente. Irreversiblemente algo ised@ en la escritura, de esta
presenciad el sentido, de esta verdad que espiargo, el gran, el Unico tema del

http://www.youkali.net/youkali4d%20Althusser%20léeatradicionmaterialista. pdf p. 138
(diciembre 2007).

% Derrida, Jacquesa diseminaciénMadrid: Fundamentos, 1975, p. 94.

M Derrida, Jacque®e la GramatologiaMéxico: Siglo XXI, 1986, p. 202.
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filosofo [...] la discontinuidad, la demora, la hetgeneidad, la alteridad, trabajan ya
la voz, la producian desde su primer soplo conteraes de huellas diferenciales, esto
es, como escritura antes de la letra. 2) La filessé escribe, segunda consecuencia,
debe por consiguiente tener en encuentra la instéorenal, contar con la forma y no
poder sustraerse a ella. 3) La filosofia se escrieecera consecuencia- desde el
momento en que su operaciones y sus formas yaté&o &slo orientadas y vigiladas
por la ley del sentido, del pensamiento y del sera verdad que habla para decir Yo
lo méas cerca posible de la fuente o del pdZo.”

En estas ideas se condensan toda la densidad dézdastruccion en tanto
estrategia de intervencion teédrica. El hecho delguU#osofia se escriba supone un
desplazamiento fundamental frente a la pretensérodos de erigirse como una
totalidad revelada y auto-manifiesta. Si éste sk ltanstituido por la escritura, su
“presencia” se encuentra diferida internamentesgdodo signo, escrito o hablado,
tiene en la iterabilidad, es decir, en la repetiogh la diferencia, su condicién de
posibilidad.

La deconstruccion sospecha, tanto de lo que sefigsai en la superficie
misma del texto, asi como también de la suposidta existencia de una verdad
oculta en sus profundidades: la suya es una leaterda a las fisuras del texto y sus
grietas, una lectura que lee entre lineas, ubicando los blancos del mismo. Se abre
paso entre estructuras disimuladas, retorciendéuychndo la linealidad deductiva a
través de la cual se resguarda el querer-deciegtd. De este modo, “deconstruir la
filosofia seria asi pensar la genealogia estrudtuda sus conceptos de la manera mas
fiel, mas interior, pero al mismo tiempo, desdeciento exterior incalificable por ella,
innombrable, determinar lo que esta historia haidmdlisimular o prohibir,
haciéndose historia por esta represion [...] eserifur] que da también a leer los
filosofemas [...] como especies de sintomas [...] de gue no ha podido presentarse
en la historia de la filosofia, que no esta adgmésente en ninguna parte, puesto que
se trata, en todo este asunto, de cuestionar eandteacion mayor del sentido del ser
como presencia‘?

12 Derrida, Jacqueddargenes de la filosofiaviadrid: Catedra, 1989, pp. 346-350.
13 Derrida, Jacque®osicionesValencia: Editorial Pre-Textos, 1977, p. 12-13
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Que la propuesta de Derrida busque “interrogastauetura interna de estos
textos como sintoma¥” significa, precisamente, que todo texto estathdbipor
elementos que permanecen ocluidos dentro de lawtametafisica. Estos elementos,
como quedo dicho, no son una presencia que exastestro lugar, sino que, por el
contrario, son el testimonio de la imposibilidadagerar sobre si un texto como una
totalidad autosuficiente, de ahi que la criticacahcepto de totalidad sea, en
definitiva, el nucleo basico de coincidencia edtlthusser y Derrida: “Toda la critica
tan necesaria que Althusser ha propuesto del camtiepgeliano” de historia y de la
nocion de totalidad expresiva, etc., estd encamimacdostrar que no hay una sola
historia, una historia general, sino historiasreifites en su tipo, su ritmo, su modo de
inscripcion, historias desplazadas, diferenciagés, A eso, como el concepto de

historia que Sollers llama “monumental”, me he stssiempre.*®

Lo que cae sin previo aviso:
el acontecimiento y la posibilidad de lo imposible

La conclusién que se desprende de lo anteriormexqteesto y que, a su vez,
se torna el punto de partido de un nuevo entreorigrdo entre ambos autores, es que
la nocién de sintoma permite demostrar el caradcbtactivo de la categoria de
totalidad, entendida como una unidad autocontedielsplegada o regida a partir de la
espontaneidad de la conciencia.

El concepto de sintoma, al desmentir la necesatieldalo sido, permite,
subrayar la insaturabilidad de toda estructuraasosentando los cimientos de la
nocion de acontecimiento. El propio Derrida, encenferencia, “Cierta posibilidad
imposible de decir el acontecimiento”, desarroliaamalisis que pone en correlacion
ambos términos, afirmando que: “yo pondria en r@mBaesa nocion de sintoma, que
guerria sustraer a su codigo clinico o psicoanalitton lo que he dicho hace un

momento de la verticalidad. Un sintoma, es lo cqae to que nos cae encima. Lo

1 Derrida, Jacque®e la Gramatologia, cif p.131.
!5 Derrida, Jacque®osicionesgit., p. 76.

267

EL BANQUETE DE LOS DIOSES
La biopolitica como problema: alcances y potencialidades de una nocion
ISSN 2346-9935 - Volumen 1 N° 1 - Noviembre 2013 a Mayo 2014 — pp 260-289



AGUSTIN MENDEZ
Althusser y Derrida: entrecruzamientos y convergencias de un pensamiento amigo.

gue nos cae encima verticalmente, es lo que hatensd. En todo acontecimiento
hay secreto y sintomatologi&”

La interpretacion que une lo que acontece con B ‘gae de improviso”,
reaparece en la vertiente del materialismo del emco formulada por Althusser y
desarrollada a partir de los ensefianzas del at@mngesocratico, especialmente en
base a los aportes realizados por Demdacrito, Epigurucrecio. Dicho brevemente,
esta teoria gira en torno a la siguiente premistsade la formacion del mundo, una
infinidad de atomos caian en forma paralela eraeloy situacion interrumpida por el
advenimiento detlinamen nombre dado a ese desvio infinitesimal y aleatgquie, al
hacer colisionar a esos atomos entre si, dotaetta @onsistencia y durabilidad a lo
existente: este es producto de ese “carambolag’bsa y no la respuesta a ninguna
verdad a priori.

Si bien concibe a toda formacién social como maxcpdr una radical
inestabilidad, a diferencia de otras corriented-pesucturalistas que hipostatizan lo
contingente, el materialismo de Althusser partenpie del “hay”, del siempre ha
habido ya, es decir, que la filosofia comienzalparonstatacion de la ligazén de los
atomos. Su accionar no es simplemente afirmar déirggencia de lo existente, sino
también determinar el modo de su cristalizaciédeterminas formaciones, en ubicar
cual es la dominancia del todo social. El antiguabjema de la “determinacion en
Ultima instancia” reaparece aqui bajo la luz desestievos postulados. Que el mundo
esté regido por leyes, no significa que las misseas un hecho a-historico, sino que
estan asentadas en la coagulacion o ligazén derliingente, de ahi que “hay que
pensar la necesidad como devenir-necesario dekrtroude contingentet” Es en
virtud de la ausencia de una determinacion trasogat] producto de una metafisica
fundamentadora que Althusser se permite apropiaetdencia de Wittgenstein, “el
mundo es todo que acontece”, para dar cuenta auzetéumndencia no posee la forma o

figura de una ley lineal sino que puede bifurcdra® el efecto de un encuentro con

18 Derrida, Jacques. “A Certain Impossible Possibilit Saying the Event”, Critical inquiry, Chicago
(USA), Chicago Journals, Volume 33, Issue 2, (20p7457.
7 Althusser, Louis.Para un materialismo aleatoridviadrid: Arenas Libros, 2002, p. 60.
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otra tendencia y asi hasta el infinito. En cadaeme caminos, la tendencia puede
tomar una via imprevisible, paleatoria”'®, Esta aleatoriedad establece una intima
ligazon entre el materialismo del encuentro, la@aie atomos en el vacio y la nocion
de acontecimiento, definiéndolo como lo que soleride improviso, sin posibilidad
de determinar de antemano que es aquello que gnila Este advenimiento, en tanto
acontecimiento, es la llegada de lo singular, thvidual y no subsumible dentro de
un universal que lo contenga. Lo que acontecegestalico e irrepetible, por eso es la
condicion misma de la politica: “el materialismeatbrio, requerido para pensar la
apertura del mundo hacia el acontecimiento, la in@ipn inaudita y también hacia

toda préctica viva, incluyendo la politick.”

Toda formacion social al estar sujeta a futuras ifitadiones, permite
entender a la historia bajo la nocién expresadel emcablo alemamgeschichte el
cual refiere “ya no a la historia consumagiao a la historigen presentesin duda
determinadaen gran parte por el pasado ya acaegioo solo en parte, porque la
historia presenteyiva, esta abierta también a un futuro inciemoprevisto, ain no
consumado y por lo tantdeatorio”?°

Este modo de entender la historia, esta no lingglicbnstitutiva, cuaja de
lleno con la teorizacion derridiana. El propio Alflser, sefiala la congruencia de su
postura con la de aquel, al sefalar que el penstomdael acontecimiento “es la
primacia de la ausencia sobre la presencia (Dgrmadaen tanto ausenceéevadaa
las alturas, sino en tanto horizonte que retrocede interminabiege delante del
caminante que, al buscar su camino en una llanorancuentra nunca mas que otra
llanura ante éf%. Como quedo mencionado anteriormente en relacitretsintoma,
el acontecimiento, sostendra Derrida, es |o quesnaina, lo que se impone sin aviso
previo: “el acontecimiento en tanto que aconteamaieen cuanto sorpresa absoluta,
debe caerme encima. ¢,Por qué? Porque si no macagaequiere decir que lo veo
venir, que hay un horizonte de espera [.E] acontecimiento, como el

arribante, es lo que verticalmente me cae encima, sin que pueda verlo

18 Althusser, L. y Navarro, Frilosofia y MarxismoMéxico: Siglo XXI, 1988, p. 36.
19 Althusser, L. y Navarro, Fap. cit, p. 37.

20 Althusser, L. y Navarro, Fap. cit, p. 36.

2L Althusser, Louis.Para un materialismo aleatorjeit., p. 57.
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venir: el acontecimiento no puede aparecerme antes de llegar sino
como imposible”. La problemética de lo imposible debe ser interpiatan el
sentido preciso que Derrida le otorga. Si decoosiba es la “critica incondicional de

lo condicional®®

, €S porque opera sobre las grietas de todo luickt, poniéndose
por fuera del circulo del deber, de la reciprocidada simetria, ya que estas
determinaciones solo tienen operatividad a pamirlal inscripcion del ser como
presencia. Lo que es posible, por tanto, requiera@e de un horizonte intencional
en el cual proyectarse, reduciendo de antemanoltosiacedido a una manifestacion
suya. Por el contrario, el acontecimiento, en tabgularidad absoluta, es lo que
perfora todo campo de espera y prevision, de akleserminacion como imposible.
Esto no significa que es aquello que no puede ibcurnca, por el contrario, es lo que
desgarra los cimientos mismos de lo que puede suceld® ahi que sea “in-
condicionado”: “Un acontecimiento no mereceria embre, no haria llegar nada si
s6lo desarrollase, explicitase, actualizase loyguera posible, es decir, en resumidas
cuentas, si se limitase a desarrollar un progransaaplicar a un caso una regla
general. Para que haya acontecimiento, es preus@sie sea posible, por supuesto,
pero también que haya una interrupcion excepciataplutamente singular, en el
régimen de posibilidad; es preciso que el acontecittd no seaimplementgosible;
es preciso que no se reduzca a la explicitaciodesarrollo, al paso al acto de un
posible. El acontecimiento, si lo hay, no es laialczacion de un posible, un simple
paso al acto, una realizacion, una efectuacidrgulaninacion teleoldgica de una
potencia, el proceso de una dindmica que dependecteliciones de posibilidad$®

El acontecimiento no es lo que “falta” y complenaeato sido, generando una
nueva totalidad cerrada, sino que, por el contrdrace referencia a la apertura
constitutiva y nunca acabada de lo existente, laibpmlad recurrente de su
modificacion. Es en base a esta particularidadxpreda se encontrara fascinado por
la cadencia propia de la sentencia “cada vez, iealvez”, ya que capta la doble
determinacion de unicidad y repetibilidad propiaat®ntecimiento.

*2 Derrida, Jacques. “A Certain Impossible Possjbiit Saying the Event'it., p. 450-51.

23 Derrida, Jacque€anallas. Dos ensayos sobre la razfitadrid: Trotta, 2005, p. 170.

4 Derrida, JacquesPapel Maquina. La cinta de maquina de escribir yastrespuestasMadrid:
Trotta, 2003, p. 272.
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Este rodeo por el campo del acontecimiento en tanpmsible-imposible, es
retomado directamente por Althusser en su anafisisMaquiavelo, ya que este
piensa, segun sus propias palabras, el surgimagit&stado italiano a partir de la
nada, es decir, no como derivable de pautas y&eaies, sino verdaderamente como
un acontecimiento absolutamente nuevo y no reguldbé esta forma asume la
paradoja de que para “hacer el pensamiento posibleocupa el lugar de lo

imposible.”

La irrupcion del arribante. Alteridad y la soledad

El recorrido hasta aqui desarrollado ha permitidazar la nocidén de “lectura
sintomatica”, la cual sefala los puntos ciegosaiogague articulan el todo social, con
la nocion de acontecimiento, en tanto algo imptewvigie atraviesa todo horizonte de
espera, redimensionando categorias fundamentalepedesamiento politico, tales
como la naturaleza de un ordenamiento social p$bpidad de su modificacion.

Ahora bien, llegado a este punto, se puede darasn pdelante, en pos de
pensar la modalidad de la “venida” de ese acontenim inesperado, delineado bajo
las categorias de la alteridad y la soledad, asioctas consecuencias critico-
normativas que de él se desprenden.

En su andlisis sobre la obra de Maquiavelo, Altaussostendra que el
florentino concibe como la nota saliente de quiendhd un Estado nuevo, el
encontrarse en absoluta soledad: “es necesariosedtapara fundar una republica o
reformarla totalmente. La fundacion de un Estadaoenienzo de un Estado, o la
reforma total que es también un (re)comienzo absa@n el curso de la historia: en
una palabra todo comienzo absoluto requiere laladl@bsoluta del reformador o del

fundador.®

%5 Althusser, LouisLa soledad de MaquiavelMadrid: Akal, 2008, p. 217.
%6 Althusser, LouisMaquiavelo y nosotrodviadrid: Akal, 1994, p. 96.
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Esta soledad, hace referencia a la condicion neagsara la irrupcion de lo
imprevisto, rompiendo toda forma de atadura com&b, que haga de su accionar una
continuacion de lo posible. Ahora bien, Maquiavelo y nosotrgsAlthusser entiende
gue este autor se diferencia de Marx al establacardisociacion entre el lugar de
enunciacion y el del agente. Segun su lecturapiakl Principeesta escrita desde el
punto de vista del pueblo, aunque este no sealade su emergencia: “Maquiavelo
ciertamente se sitGa en el punto de vista del puglkro ese Principe, al que asigna la
mision de unificar la nacion italiana debe convsetien un Principe popular, él
mismo no es pueblo. Igualmente, el pueblo no &stdaldo a hacerse Principe. Existe,
asi, una dualidad irreductible entre el lugar deitp de vista politico y el lugar de la
fuerza y de la practica politica, entre el suje¢sd® el punto de vista politico, el
pueblo, y el sujeto de la practica politica, ehBipe.”’

De este modo, el andlisis de Maquiavelo se enaieatibrepujado por una
distancia radical entre un analisis preciso de$6tade la coyuntura italiana, es decir,
el detalle absoluto de las condiciones necesaaaas @l surgimiento de un nuevo
estado y el silencio impertérrito sobre quien sagael que venga a unificar a Italia.
La distancia entre el lugar de enunciacion, el fyads decir, el lugar desde el cual se
inscribe la determinacién tedrica del problemageseuentra dislocado respecto al
guien de la practica politica, el Principe. Al enpoeste desajuste, Maquiavelo piensa
politicamente la teoria: “nos encontramos ante dioana de pensamiento
excepcional. Por un lado, las condiciones definmas la Ultima precision, desde el
estado general de la coyuntura italiana hastaltasals del encuentro entre la Fortuna
y la virtd y las exigencias del proceso de la peacpolitica; por otro lado, la
indecision total sobre el lugar y el sujeto, dpréctica politica [...] Este pensamiento
de la distancia estriba en el hecho de que Magwane solamente plantea, sino que
piensa politicamente su problema, es decir, congoaamtradiccion en la realidad,
gue no puede ser resuelta por el pensamientopsinia realidad [...] Este desajuste,
pensado y no resuelto por el pensamiento, es $&pce& de la historia y de la practica
politica en la teoria mism&®

2" Althusser, LouisMaquiavelo y nosotrgsit., p. 63.
28 Althusser, LouisMaquiavelo y nosotrgsit., p. 109.
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El hecho de que permanezca en blanco el nombreéPdetipe, que este
provenga del exterior, reposiciona el lugar dediedad como la cuiia que permite
demostrar la imposibilidad de derivar la practicéitica de la teoria. La unificacion
de Italia no depende de una recombinacion de leseaitos ya existente, sino,
producto de un acontecimiento que rompstaiu quo Este “comienzo de la nada” es
una reaccion contra la logica del origen, por ebbore en paralelo con la nocion de
“proceso sin sujeto ni fin”, el cual es un atentammtra toda garantia ontologica
ultima.

Este reposicionamiento de la relacion entre tegripraxis, a la luz del
concepto de acontecimiento, tiene su correlatol @eressamiento de Derrida, el cual
sostendra que “la oposicigmaxis/theoriadebe analizarse de entrada y no ordenar ya
simplemente nuestra definicion de practica. Pa estdn también, la deconstruccion
sistematica no puede ser una operacién ni simplemesdrica ni simplemente
negativa. Hay que mantener una constante vigilgraria que el valor de ‘practica’ no
sea reapropiad®® Es en base a ello que se debe entender la desmion del
acontecimiento como imposible, pues esio ‘fquiere decir que no ocurra, que
no lo haya; quiere decir que no puedo decirlo en un modo teorico, que
no puedo tampoco pre-decirlo”®. El reconocimiento de esta imposibilidad, es el
fundamento de la critica a la reduccién tecnoaatie la practica politica, la cual
entiende los conflictos propios de la esfera pabliomo simples problemas de
gestion o administracion. Por el contrario, la detaccion, en tanto critica
incondicional de todo lo condicional, hace referearad momento de interrupcién de
la mismidad, de ahi que el acontecimiento est@digd entendimiento de la politica
como decision.

Solo puede haber decision, praxis politica en taatoy no mera eleccion
entre opciones predeterminadas, cuando se recdadofraestructura de lo social
habitada por un conjunto de indecidibles, es deomo no constituida por un primer
principio que la organice, sino atravesada porange fuerzas que colisionan unas

% Derrida, Jacque®osicionescit., p. 90.
% Derrida, Jacques. “A Certain Impossible Possibdit Saying the Event¥it., p. 452.
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con otras. La decision que se deduzca directantlents saber, de un saber-hacer, de
un conjunto de normas Yy de reglas preestabledint@sdecision calculable que no se
enfrente a la incalculabilidad de lo radicalmeni®,ode o por venir absoluto, no es
una decisién sino un mero calculo, una técnica edadonclusion ya esta contenida
en sus propias premisas: “el momento dddeision en cuanto taJ lo que debe ser
justo,debeser siempre un momento finito, de urgencia y pregpn; no debe ser la
consecuencia o0 el efecto de ese saber teodrico toribts de esa reflexion o
deliberacién, dado que la decisibn marca siempiiatéarupcion de la deliberacion
juridico-, ético- o politico-cognitiva que la preeey quedebeprecederla®.

Es en su relectura deemor y temblgrdonde Derrida muestra con mas fuerza
gue en ningun otro lado la relacion entre soledaeagysion, al describir la situacion
en la que queda ubicado el profeta Abraham, el, egjin una orden divina, debe
asesinar a su propio hijo Isaac. Mas alla de serdi@se, Derrida sostiene qué&rt‘la
medida en que no diciendo lo esencial, a sabsgaeéto entre Dios y él, Abraham no
habla, asume esa responsabilidad que consistaagrsigsnpre solo y atrincherado en
su propia singularidad en el momento de la decisi@nmismo que nadie puede
morir en mi lugar, nadie puede tomar una deciddmue se llama una decision, en
mi lugar. Ahora bien, desde el momento en que déahdesde que se entra en el
medio del lenguaje, se pierde la singularidad. iBede por tanto la posibilidad o el
derecho de decidir. Toda decision deberia asi,| donelo, permanecer a la vez
solitaria, secreta y silencios®.”

Derrida, de este modo, entiende que toda decisiont@cimiento esta
desdoblado entre un agente que decide en solitfatioa instancia otra que reclama
esa decision. Es por ello que esta soledad norbarencia a una pura arbitrariedad o
voluntarismo, por el contrario, interviene siemprerespuesta de una otredad. A su
modo, este doble movimiento, se reproduce en tareece Althusser dEl Principe
ya que, aunque éste opere en soledad, no es no, traes debe responder al llamado

del pueblo, de esa otredad que, del mismo moddipge hace con Abraham, exige

3 Derrida, Jacque&uerza de ley. El fundamento mistico de la autatiddadrid: Tecnos, 1997, p. 67.
% Derrida, Jacque®ar la muerte Barcelona: Paidds, 2000, pp. 62-63.
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su decision, su llegada, para poder conformase agmounidad nacional de corte
popular: “Maquiavelo no quiere cualquier Principste tedrico del poder soberano de
un hombre es el enemigo mas radical de toda tirgnijaTras la apariencia del
Principe, es de hecho al pueblo a quien se diEgie Manifiesto, que parece tener
como unico interlocutor un individuo por llegar, imdividuo que no existe, se dirige
de hecho a la masa de los hombres del puéblo.”

En definitiva, el desajuste entre el lugar de eraai@n y el de préactica, es lo
gue permite a la nocién de acontecimiento constgutomo la cufia que, al replantear
la relacion teoria-praxis, impide toda circularidegtatologica, donde lo que sucede
coincide con lo anunciado. Sin embargo, esta ciaation del acontecimiento
como lo que cae y sobreviene, no debe llevar ausmries: no es la apelacion a la
trascendencia absoluta, por el contrario, solo @wadntecer algo si previamente se
entiende que el sustrato que le da consistenc@ exiktente esta constituido por
elementos que son heterogéneos los unos a los dalog como quedod retrato por la
vertiente del materialismo del encuentro, la ligadde lo contingente es lo que le da
duracién a lo sido, de ahi que la suya sea unsofil@ de la alteridad radical del ser:
“se trata de un proceso de articulaciones contiegemprecarias, en donde todo
elemento carece de identidad previa al encuenirexistenciges dada siempre-yen
lo queha-advenidoPero una vez ahi dado, el mundo, insiste contpagqia nada, su
precariedad, y en cada acontecimiento late el itofide alternativas, la otredad
radicalmente participe de la ‘toma de form#.”

Situacion idéntica se repite en la nocion derridiae huella, la cual al ser
entendida comadlifferance en el sentido de aplazar y ser diferente, setitoyes en
un doble movimiento de temporalizacion, es decir, afecto de retardo de la
presencia a si misma, y de espaciamiento, dontte, les distintos elementos de una

cadena, se encuentra un intervalo, una distan@dagusepara y singulariza a cada

% Althusser, LouisMaquiavelo y nosotrgsit., p. 61.

* Romé, N. y Collazo, C. «Acerca de la autonomiaje@rminacion y la relatividad. Notas para un
debate vigenteActas de X Encuentro de Investigadores en ComuidicaSan Juan, 2006.
Citado en Collazo, Carolina. “Althusser lector dikhAsser. Desapropiacion subjetiva como
condicién politica en filosofia'Louis Althusser. Filiacion y (re)comienzds Zeto Borquez
y Marcelo Rodriguez. Santiago: Universidad de CRit&2, p. 76.
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uno de ellos. De esta manera, el espacio se haggdi en un movimiento co-
originario por el cual, a su vez, el tiempo deviespacio. Con esta idea se quiere dar
cuenta de la alteridad interna de cada elementstiomando los postulados de una
identidad plena y reductible al presente puntuakuénscripcién. Frente al modo
metafisico de pensar el tiempo como sucesion deashguntuales, la nocion de
espaciamiento (devenir espacio del tiempo y tiended espacio) sobrepuja la
temporalidad, la hace diferir internamente, enactevidad generadora de diferencias,
de casos singulares e irreductibles unos aBtros

Esta alteridad interna del sistema consigo mismaoaspartida por ambos
autores, tanto que es el propio Althusser el qusarga de poner en relieve la
conmensurabilidad de su propuesta con la desateolf@or Derrida, ya que el
materialismo aleatorio es “una filosofia que, ajareel Todo y todo Orden, niega el
Todo y el orderen provechale la dispersiéon («diseminacion» diria con su lafgu
Derrida) ydel desorden®*

Ahora bien, lo verdaderamente productivo de estalees que permite
reposicionar el lugar de lo excluido y lo sometidn: el acontecimiento hace
referencia al lugar de lo imprevisto, de lo no tefle, de aquello que excede el lugar
asignado dentro de un ordenamiento especifico, restgdn comulga con aquellos
gue, desgajados de sus vinculos con lo existerar, quedado en “soledad”,
permitiendo su repolitizacion, al demostrar quepssicidn no es necesaria sino el
resultado de una formacion histérica dada. Lo sebyad, precisamente, al ubicarse en
los méargenes de lo social, se torna un indice siejasticas acaecidas, revelando la
violencia sobre la que se sostienen las estructigastes. Su irrupcion en la escena
publica no es para ser incorporados como ellos ossson, lo cual supondria la
integracion de lo excluido en tanto tal. En tamtgrievista, su emergencia genera una
modificacion absoluta dentro de todo lo existergeonfigurdndose en base a su

accionar.

% Derrida, Jacqueslargenes de la filosofia, cip, 48.
% Althusser, Louis.Para un materialismo aleatorjait., p. 54.

276

EL BANQUETE DE LOS DIOSES
La biopolitica como problema: alcances y potencialidades de una nocion
ISSN 2346-9935 - Volumen 1 N° 1 - Noviembre 2013 a Mayo 2014 — pp 260-289



AGUSTIN MENDEZ
Althusser y Derrida: entrecruzamientos y convergencias de un pensamiento amigo.

Es en este punto donde se percibe la potenciaacdé la nocion de sintoma,
ya que la figura de lo oprimido, leida bajo su lupermite replantear su identidad
trascendiendo tanto las limitaciones que se dedprede los postulados posmodernos
gue exaltan el lugar de lo diferente con el quietigolitico que eso conlleva, a la vez
gue van mas alla de las aporias en las que cadascieorrientes que, aunque
reaccionan frente a todo determinismo, sostienegienio esencialismo estratégico
como puntal desde el cual combatir toda forma géogacion. La lectura sintomatica,
a si como la légica derridiana de la suplementadegermiten afirmar a la vez que
negar, la figura de lo excluido, ya que no lo pogemo otro positivo (lo cual lo
volveria un otro interno y necesario para el deskmmiento del sistema, al modo del
Besonderheihegeliano) ni tampoco como un otro exterior y f@mto desgajado del
todo social. En ambas posturas la figura de lo atagb aparece como un otro
“excluido” inmanente al sistema, sefialando con glle, en su determinacion como
tal, se juega la perdurabilidad del sistema, eelaque develan la coaccion inherente
sobre las que se apoya una formacion histéricamespecifica. Si la lectura
sintomética, sefala a lo subalterno como las ‘thiag interiores de la exclusion,
interior a lo visible mismo puesto que es definida la estructura de lo visibf&” del
mismo modo procede la operatoria derridiana, al ad¢rar que aquello que se
muestra como externo al sistema en realidad esosdicton de posibilidad. Esta
recoge los elementos marginados, no para repoadsncomo un nuevo centro, sino
para emplearlos en su dislocacion. En tanto eleysenndecidibles, operan
bifidamente, es decir que se posicionan simultdeatermas aca y alla de todo limite
gue determine la pertenencia y exclusion a un rstefracturando el caracter
axiolégico de todo binarismo. De esta manera afiropze su determinacion como tal
obedece a un requerimiento de la totalidad en posudconstitucién, a la vez que
demuestran que su presentificacion es el resulladoena decisién que se tiene a si

como su fundamento, ya que, como sostiene Althudderguna determinacion del

3" Cfr. Catanzaro, Gisela. “¢Por qué la historia ynms bien la nada? Notas sobre el problema del
tiempo y la causalidadlLas aventuras del marxismo. Dialéctica e inmanemecida critica a
la modernidadEds. Gisela Catanzaro y Ezequiel Ipar. BuenossAiGorla, 2003, p. 88 y ss.

¥ Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 32.
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ser resultado de la «toma de consistencia» deleatrcuestaba perfilada, ni siquiera
esbozada, en el ser de los elementos que conamrehencuentro, sino que, por el
contrario, toda determinacion de estos elementogsn@signable mas que en la
mirada atras del resultado sobre su devenir, eresurrencia®. Al mantener la
tension entre teoria y praxis, las intervenciomési¢as tanto de Althusser como de
Derrida no nominan al sujeto del cambio, ni delimea programa de accion. Por el
contrario, muestran la eficacia estructural qudigara de una manera determinada y
necesaria, la relacion entre lo visible y lo inbigj lo interno y lo externo al sistema,
como el fundamento mismo que delinea la particddaride una totalidad especifica.
Gracias a este rodeo, las nociones de alteridamleglad, aparecen no como
elementos apoliticos, refiriéndose a singularidameslas que no se puede establecer
relacion alguna, sino que indican la distanciariideque hace diferir al sistema
consigo mismo. Al demostrar la necesariedad deb leanstituido, inscriben la
infinitud del juego mismo del espaciamiento quenptr la generacion de nuevas
articulaciones imprevistas. Solo al reconocer qoe ekistente se encuentra
sobrepujado por sus propios elementos, se puedampise vacio necesario para

todo encuentro aleatorio®

El juego de las miradas. ldeologia, desapropiacionherencias

Recapitulando lo hasta aqui expuesto se puedensogiae la tension entre
teoria y praxis es la cufia que ha permitido rongeircularidad idealista que afirma
la racionalidad de lo real. Esta tension ha sentadobases para pensar tanto la
irrupcion de lo subalterno asi como la particuladidie su “llegada”, destacando la
imposibilidad de determinar tedricamente sus patéaaccion. Sin embargo, es este
el momento necesario de dar un paso atras en pasittayar el lugar que debe
ocupar la teoria para poder ejercer su dimensificarespecto de una realidad, a la

cual ya no se impone, sino que es interpeladallzor e

% Althusser, Louis.Para un materialismo aleatorjeit., p. 60.
0 Althusser, Louis.Para un materialismo aleatorjait., p. 70.
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En una entrevista realizada por E. Roudinesco,id@mdira que su escrito
Espectros de Marxpuede ser leido como un homenaje a la obra deigdet’. Sera
por ello que se puede encontrar en el punto deidpade dicho texto, un
posicionamiento que sin lugar a dudas encauza apdesamientos a favor de un
principio de responsabilidad absoluta para corviesmas de la historia: “Ninguna
justicia [...] parece posible o pensable sin un fpincde responsabilidad, mas alla de
todo presente vivo, en aquello que desquicia edgote vivo, ante los fantasmas de
los que aun no han nacido o de los que han muartgigtimas o no de guerras, de
violencias politicas o de otras violencias, de mxigaciones nacionalistas, racistas,
colonialistas, sexistas o de otro tipo; de las siprees del imperialismo capitalista o
de cualquier forma de totalitarism&.”

Tal y como afirma Althusser, sus intervencionesgahl que las de Derrida,
son una toma de postura dentro de ese campo dia logta es la filosofia. Buscan, en
definitiva, agitarla politicamert® Es por ello que sus pensamientos estan
profundamente atravesados por un mandato critiomato/o, demostrando que toda
plenitud tiene, como su condicion de posibilidad, el despliegue de un origen
pristino, sino el silenciamiento del sufrimientdos® el que se asienta. Del mismo
modo que Derrida afirmara que “no hay porvenirarx”**, Althusser sostendra en
sus Elementos de autocriticque una “Hay que abandonar, por tanto, la posicién
tedrica de las clases dominantes y situarse emrgbple vista desde el que, estos
mecanismos, pueden devenir visibles, es decir] pnrg¢o de vista del proletariado.
No basta con adoptar una posicplitica proletaria. Es necesario que esta posicion
politica sea elaborada en posiciédrica (filosofia) para que lo que, visible desde el
punto devista del proletariado, sea concebido y pensadsusncausas y en sus
mecanismos. Sin estiesplazamientda ciencia de la Historia resulta impensable

imposible.*®

41 Cfr. Derrida, J. y Roudinesco, . mafiana qué.Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica,
2003, p. 116.

2 Derrida, JacquesEspectros de Marx. El estado de la deuda, el trabd¢l duelo y la nueva
Internacional.Madrid: Trotta, 1998, p. 13.

3 Cfr. Althusser, L. y Navarro, Fop. cit, p. 45y ss.

4 Derrida, Jacque&spectros de Marx..., cip, 27.

> Althusser, LouisElementos de autocritic®arcelona: Editorial Laia, 1975, p. 84-85
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Ahora bien, la mutua filiacion de sus pensamierttestro de la tradicién
marxista no se realiza sin inconvenientes. Su grsén no esta acompafnada de la
obediencia debida a la autoridad de un padre gterndi@a qué hacer, en qué
momento y de qué manera: como sostiene Derrida,tecencia siempre se dirime en
una fidelidad infiel®. Aunque infinitamente méas perceptible en su fifiac la
recepcion del marxismo que hace Althusser fue,edlesdcomienzo, profundamente
heterodoxa, debido, entre otras cuestiones, a sidrp@or Spinoza antes que por
Hegef’. Esta rodeo es la base del demérito recibido percelegas, escandalizados
por tal “herejia”; la misma perplejidad que semticdn el “descubrimiento” realizado
al final de su produccion, cuando sostendra quévetdadero” materialismo, el que
mejor conviene al marxismo, es mlaterialismo aleatoriojnscrito en la linea de
Epicuro y Demécrito®. Este proceder es idéntico al realizado por Darya que, a
su entender, en Marx conviven una pluralidad des@sps, unos profundamente
emancipatorios al lado de otros reaccionarios yrdigos. Este diagnostico no es el
preludio de su sentencia de muerte, por el coofrdrace del trabajo critico un
elemento central de toda herencia: “una herencamaige re-une, no es nunca una
consigo misma. Su presunta unidad, si existe, mdéale consistir en ayuncionde
reafirmar eligiendo. Es precisguiere decies precisdiltrar, cribar, criticar, hay que
escoger entre los varios posibles que habitan Enmiinyuncién®. Ahora bien,
llegado a este punto, y en relacion a la tematidasantrafar ¢ Cual es, en definitiva,
la nota saliente, el plus que aporta el posicioratitedrico de esta “fidelidad infiel”
al marxismo? ¢Dobnde ubicarse para fundamentar mipr@miso critico de sus
perspectivas? ¢Desde donde hay que observar lasidgag acaecidas sin favorecer a
su reproduccion? Si bien no es la Gnica, se puetigrndinar la relectura que ambos
pensadores realizan de la nocién de lo especutala ghroblematica de la mirada,
como agquel elemento distintivo desde el cual llemdelante la critica a los

mecanismos ideoldgicos existentes, que contribayéa pervivencia de lo siempre

“6 Cfr. Derrida, J. y Roudinesco, E.mafiana qué..., citl8.
7 Althusser, LouisElementos de autocriticait., p. 45y ss.
8 Althusser, L. y Navarro, Fap. cit, p. 25.

“9 Derrida, Jacqueg&spectros de Marx..., cip, 30.
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igual, ocultando los padecimientos sobre los quassenta. Althusser, en base a la
recuperacion del estadio de lo Imaginario concéigado por Lacan, ha dado los
lineamientos mas salientes para desentrafar leciBsjgead de su accionar. La
ideologia ya no aparece como un velo que distaasiora realidad plena que pervive
detras, por el contrario, es la “representacién’ ld relacién imaginaria de los
individuos con sus condiciones reales de exist&cigo que la ideologia oculta son
sus propias reglas de funcionamiento y no a ladehltal cual es, es decir “no su
relacion con sus condiciones de existencia, Einmaneraen que viven su relacion
con sus condiciones de existencia: lo cual supoleevez una relacién real y una
relacion ‘vivida’, imaginaria [...] En la ideologit relacion real esta inevitablemente
investida en la relacion imaginaria: relacion qerpresa mas unavoluntad
(conservadora, conformista, reformista o revoluai@), una esperanza 0 una
nostalgia, que la descripcién de una realidad’a interpelacion ideologia opera en
base a este doble mecanismo de reconocimientocpm@smiento: reconocimiento
porque la ideologia constituye a los individuossejetos al asumir como propio el
lugar que esta les asigna, a la vez que, mediandesconocimiento, borra, gracias a
una negacion practica, las huellas de su procgdague “la ideologia no dice nunca
‘soy ideolégica™?. Si Lacan demostré que el efecto de lo imaginesida alienacion
del sujeto debido a que es la imagen del otro & @orga unidad y constituye al
mor°, se comprende la importancia de lo especular emeelnismo de interpelacién
ideoldgica: “Observemos que la estructura de tat#logia, al interpelar a los
individuos como sujetos en nombre de un Sujeto &Jgidbsoluto esespecular Es
decir en forma de espejo, doblementeespecular [...] Lo cual significa que toda
ideologia estaentrada que el Sujeto Absoluto ocupa el lugar Unico deht® e
interpela a su alrededor a la infinidad de losviadios como sujetos en una doble
relacion especular tal ge®metea los sujetos al Sujeto, al mismo tiempo que les da

%0 Althusser, Louis|deologia y aparatos ideolégicos de Estado. Freudigan Buenos Aires: Nueva
Vision, 2008, p. 52.

>L Althusser, LouisLa revolucién teérica en Marxit., pp. 193-194.

*2 Althusser, Louis|deologia y aparatos ideolégicos de Estad, p. 70.

>3 Lacan, Jaqueg&scritos I.Buenos Aires: Paidés, 1988, p. 171.
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en el Sujeto en que todo sujeto puede contemplgorgpia imagen (presente y
futura), lagarantiade que se trata precisamente de ellos y d&.Ehora bien, de
esta situacion no se debe concluir que Althusser ssscribiendo a una postura
pesimista que sostiene la imposibilidad de escd@&w existente, sino que, al dar una
teoria centrada en los distintos efectos de supdotro de una totalidad
sobredeterminada, y por tanto, habitada por delesiyeasimetrias entre sus distintas
instancias, permite pensar, a la vez que recldmaecesidad de adoptar una postura
otra, para poder percibir el sistema de exclusisonese el que se asienta la formacion
social actual: “Para ver este invisible, para \&o® "desaciertos"”, para identificar
estas lagunas en lo pleno del discurso, estos ddagic lo apretado del texto, hace
falta algo muy diferente a una mirada aguda o atesat precisa una mirada instruida,
una mirada renovada, producida por una reflexidn'ambio de terreno" sobre el
ejercicio del ver, [...] para poder dirigir sobreitwisible anterior, la mirada instruida
que le hara visible ese invisib!d” Lo invisible, aqui, es lo que escapa a la
representacion especular, el exceso frente a wrrdgtado. Sin embargo, eststo

Nno es una presencia no contaminada, sino la cuafi@niente que desborda la dindmica
de lo posible, pues “la misma relacion que defiaevisible define también lo
invisible, como su reverso de sombra. El campadadblematica es el que define y
estructura lo invisible como lo excluido definidexcluido del campo de la visibilidad
y definido como excluido, por la existencia y ldrestura propia del campo de la
problemética®™. La visién presupone la presencia de un objeta pader observarlo,
gesto por el cual lo “ontifica”, le otorga una deteada consistencia a partir de la
proyeccion de su propia mirada, por eso mismo, eeesario llevar adelante ese
desplazamiento hacia el terreno de lo invisiblep@dugar desde el cual desentrafar
los mecanismos que estructuran el campo de loleigiloleterminar que se pierde o

silencia en ese pasaje.

> Althusser, Louis|deologia y aparatos ideolégicos de Estada, p. 61.
*5 Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 33.
*% Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 31.
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Para plantear tal relacion es preciso considetdagal central que Althusser le
otorga a la pregunta sobre aquella “otra guerrazatle la Unica guerra sin memorias
ni memoriales, que la humanidad finge no haber $alibéado, la que siempre piensa
haber ganado por adelantado, simplemente porqusteexsdlo por haberla
sobrevivido, por vivir y crearse como cultura erlgtura humana: guerra que, a cada
instante, se libra en cada uno de sus retofiospiauyectados, torcidos, rechazados,
cada uno para si mismo, en la soledad y contraukertey deben recorrer la larga
marcha forzada que, de larvas mamiferas, los hiftes rhumanos sujetos®’.
Despejando la deriva evolutiva-bioldgica que serigodesprender de esta sentencia,
lo que Althusser estéa situando es el problema aaicdesconocimiento necesario de
la violencia ejercida en los mecanismos que praudusesujeto como tal. Esta
pregunta por “la singularidad incalculableamlquiera antes de todo “sujeto™ es,
precisamente, la pregunta por el lugtdpicodel espectro derridiano, esas huellas o
cenizas que, en tanto provenientes de un pasadowqea fue presente, siempre
gueda por venir. El espectro, figura por antonoanak lo radicalmente otro, al
ponerse por fuera del campo de la presencia, $msud de la visién, ya que “lo
«propio» de los espectros, lo mismo que de los was\pes que carecen de imagen
especular®. Derrida, al igual que Althusser, establece ursirdiion entre, por un
lado, lo invisible como lo no aun no captado poritabilidad y, por otro, el campo de
lo invisible propiamente dicli& Los espectros no pueden ser vistos porque aetiian
la no contemporaneidad del presente consigo migmajue la deconstruccion se
encuentra dada en prenda tanto con esas genesacion@esentemente vivas, tanto
futuras como pasadas, sin las cuales no habri@imipgrvenir y ninguna memoria.
No ontologiza restos, no realiza ningun tipo del@lsebre las victimas de la historia,
sino que apunta a rescatar su “vida mas allad dadia presente o de su ser-ahi

efectivo, de su efectividad empirica u ontoldgiea: hacia la muerte sino hacia un

>" Althusser, LouisEscritos sobre psicoanalisidéxico D.F: Siglo XXI, 1996, pp. 36-37.

%8 Derrida, Jacqued.a filosofia en una época de terror. Didlogos camgén Habermas y Jacques
Derrida. Buenos Aires: Taurus, 2004, p. 175.

> Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp,. 175.

%0 Cfr. Derrida, Jacque®ar la muertecit., pp. 88-89.
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sobre-vivir, a saber, una huella cuya vida y cuyeene no serian ellas mismas sino
huellas y huellas de huellas, un sobre-vivir cugasilglidad viene de antemano a
desquiciar o desajustar la identidad consigo dekgirte vivo asi como de toda
efectividad®. En virtud de ello, es necesario entender quespgctros interpelan y
miran desde un lugar inasible: “El espectro, comonsmbre lo indica, es la
frecuenciade cierta visibilidad. Pero no la visibilidad deitwisible. Y la visibilidad,
por esencia, no se ve, por eso permaepe&eina tes ousiamas alla del fenomeno o
del ente®2 Al mirar sin poder ser vistos ocupan un lugamasiico, trasgrediendo
toda reciprocidad posible: aparecen y vigilan, oathey mandan: “fuera de toda
sincronia, antes incluso y mas alla de toda mipadanuestra parte, conforme a una
anterioridad (que puede ser del orden de la geidarate mas de una generacion) y a
una disimetria absolutas, conforme a una desprigmoabsolutamente indominable.
La anacronia dicta aqui la ley. &kcto viseralesde el que heredamos la ley es eso:
el sentirnos vistos por una mirada con la que se&fpre imposible cruzar la
nuestra®®. Si este efecto hace referencia al lugar vacialele$ cual el espectro
reclama justicia, su asedio se pone a resguarderdEapturado” por toda variacion
del pensamiento representativo gracias a un efgdtoo, pues “La armadura [...]
oculta y protege, enmascarando asi hasta su iddifffd De esta manera, los
espectros dictan una ley, irreductible al derechwnteniéndose exigentes y
demandantes, demostrando con su reaparicion lasibijidad de la reconciliacion
del presente: claman desde un pasado que no fudtaskp y al mismo tiempo,
constituyen la promesa de apertura al porvenimpsa que demanda la inminencia
de su cumplimiento. La filosofia de Derrida no seecucha el llamado de los
espectros sino que se responsabiliza por ellosjaderdndose su heredera: “pues, hay
gue decirlo a gritos, en el momento en que algwaoatreven a neoevangelizar en
nombre del ideal de una democracia liberal que fipptha culminado en si misma

como en el ideal de la historia humana: jamas tdencia, la desigualdad, la

®1 Derrida, Jacques.sectros de Marx..., cifp,. 14.
%2 Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp,. 117.
%3 Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp. 21.
% Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp. 22.
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exclusion, la hambruna y, por tanto, la opresi@némica han afectado a tantos seres
humanos, en la historia de la tierra y de la hudwdif>. La deconstruccion,
buscando saldar ese deuda hiperbdlica, hara cansanccon el marxismo, puesto
que alli reside una “afirmacion emancipatoriangsidnica cierta experiencia de la
promesa que se puede intentar liberar de toda dagmea, incluso, de toda
determinacion metafisico-religiosa, de todeesianismo Y una promesa debe
prometer ser cumplida, es decir, no limitarse sdter «espiritual» o «abstracta», sino
producir acontecimientos, nuevas formas de acai@npractica, de organizacion,

etc.”®

De lo antedicho se deprende que la deconstrucei@rus pensamiento de la
justicia, es decir, de una relacion an-econdmiaa @ootro. Esto es asi porque la
alteridad con la cual se encuentra comprometida escarnada por el espectro. Su
figura, de esta manera, es la del arribante inadpeque, al colocarse por fuera del
campo de la presencia, jaguea el dominio de Ibleisdel reconocimiento necesario
para restituir a cada quien lo que le corresp¥nda

El cambio de terreno al cual refiere Althusser carmaoesario para poder leer
sintomaticamente la coyuntura, percibiendo que qeellbb que la estructura del
presente hace visible y que invisible, constitugeviuaje radical en relacion a los
postulados clasicos del pensamientos tradicionafuya “estos nuevos objetos y
problemas son necesariamente invisibles en el calape teoria existente, porque no
son objetos de esa teoria, porque son sus objetbghijplos. --objetos y problemas
necesariamente carentes de relacion necesarid campo de lo visible definido por
esa problematica. Son invisibles porque son reclgzpor derecho, relegados fuera
del campo de lo visible, y por eso su presencigifagen el campo, cuando ocurre
(en circunstancias sintomaticas muy particularegsa inadvertida, se convierte
literalmente en una ausencia imperceptible, puga® toda la funciéon del campo
consiste en no verlos, en impedir su visién. Nihlasible aqui, ni lo visible, estan en

funcion de la vista de un sujeto: lo invisible ée-ver de la problematica tedrica

% Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp,. 99.
% Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp,. 103.
®7 Cfr. Derrida, Jacquesspectros de Marx..., cifp, 36.
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sobre sus no-objetos; lo invisible es la tiniellagjo cegado de la reflexion sobre si
misma de la problematica tedrica cuando atraviesavey sus no-objetos, sus no-
problemas, para no mirarlo®”

En consonancia con lo antedicho, no resulta extrpf@ coincidentemente
con lo afirmado por Althusser, ese cambio de teresnel que lleva adelante Derrida
con su pensamiento de la espectralidad, el cuabbassu manera y con su lenguaje,
pero alentado por la misma preocupacion, escuchdirigirse a esas “presencia
fugitivas” que desbaratan la coyuntura del preséideque parece casi imposible es
seguir hablandalel espectroal espectro, seguir hablando céh sobre todoseguir
haciendo hablar o dejando hablarun espiritu [...] Urscholartradicional no cree en
los fantasmas —ni en nada de lo que pudiera llanalsespacio virtual de la
espectralidad. No ha habido nuncasaahmolar que, en tanto que tal, no crea en la
distincion tajante entre lo real y lo no-real, feaivo y lo no-efectivo, lo vivo y lo
no-vivo, el ser y el no-s€to be or not to besegun la lectura convencional), en la
oposicion entre lo que esta presente y lo que mst®, por ejemplo bajo la forma de
la objetividad®. Los espectros, del mismo modo que lo invisible, son una
presencia positiva ocluida, ni el nombre de un Beiseabsoluta, por el contrario, son
el inconsciente inmanente, necesario a la vez gongente, de la afirmacién de una
totalidad, el precio pagado por su constituciore go lainsistenciade su accionar,
desmienten la necesariedad de lo sido.

En este viraje tedrico realizado por ambos aut@@sinen en un solo gesto, la
cuestion de la herencia, el movimiento de desapctn necesaria para asumir un
nuevo lugar desde el cual reflexionar y la fundama@an de la dimension critico-
normativo de sus pensamientos: las nociones detemmomento, aleatoriedad,
imposibilidad, sintoma, espectro, invisibilidadteadad y soledad constituyen un
bateria conceptual que permite desmitificar laragde lo subalterno a la vez que
delinear los requerimientos que hacen de su coagtit como tal, una determinacién
necesaria para la reproduccion de la facticidacranmte.

% Althusser, L. y Balibar, Egp. cit, p. 31.
% Derrida, Jacques.spectros de Marx..., cifp. 25.
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Ahora bien, lo que liga a Althusser con Derrida,definitiva, no es solo el
espectro del marxismo, sino, los multiples espeajue habitan sus propias obras. Si,
tal y como afirma Derrida, todos los fendmenos a®lor estan ligados a cierta
espectrografia, se entiende que su relacion fimsdEonstituya un verdadero
fenomeno de la amistad: “la amistad no es nuncacasa dada presente, forma parte
de la experiencia de la espera, de la promesa endeéfo. Su discurso es el de la
oracién, inaugura, no constata nada, no se contemdo que es, se traslada a ese

lugar donde una responsabilidad se abre al porv&hir
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