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Resumen: El presente trabajo pretende indagar sobre los eptas de paria en
Hannah Arendt y de ndmade en Gilles Deleuze, ipsagien el marco
general de la problemética de los Derechos del Henybsu posterior
reformulacién como Derechos Humanos.

Ambos pensadores brindan aportes claves en lostekehzolitico-

juridicos contemporaneos y nos convidan a pensatoemo de las

evaluaciones teorico-facticas de estos concepta@mifsimo, sus
posiciones parecen ubicarse en los margenes ddolasulaciones

tedricas que han consolidado los mismos, en tast@séhan puesto de
manifiesto sus insuficiencias en algunos de los embms politicos

decisivos del siglo XX. Por ello, indagaremos ebakte del concepto
de paria en Arendt, considerado el mas importaméeedente de
fisura juridico-politica al interior de los Dereckadel Hombre, y lo
pondremos en debate con el concepto deleuzeanoouade. La

hipotesis que guia nuestra investigacion es laadisa tedrica que

promueve el francés al pensar el ndmade no sétéremnos politicos

sino existenciales. De esta manera, pareceria geecé su sentido
politico y lo co-implicaria con su perspectiva ést& cuya deriva

constituiria los primeros trazos para una altervati de vida

individual y colectiva.
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Abstract: This article aims at investigating the conceptspafiah in Hannah
Arendt and of nomad in Gilles Deleuze, considemedhe general
framework of the issue of the Rights of Man and shbsequent
reformulation as Human Rights.

Both thinkers provide key contributions in contenapy political and
legal debates and invite us to think about the itbgcal and factual
assessments of these concepts. Likewise, thetignesseem to fall in
the margins of the theoretical formulations thav@aound them, as
they have demonstrated their inadequacies in soeaesigle political
moments of the XXth century. Therefore, we wikstigate the scope
of the concept of pariah in Arendt, considered thest important
antecedent of legal and political breach within Rights of Man, and
put it in discussion with the Deleuzian concept nmad. The
hypothesis guiding our research work is the thecatdistance stated
by the French philosopher when he thinks the nomeid only in
political but existential terms. Thus, he seemswst the political
sense of the nomad and to make it co-extensivéheofaesthetic
perspective, the consequence of which would dféefitst outlines for
an alternative of individual and collective life..

Keywords:  human rights - pariah - nomad.

A modo de introduccion

En los tiempos de la modernidad, los Derechos deibne irrumpen como
uno de sus efectos y producciones mas decisivatustnh podemos decir, como
corolario en torno al cual el hombre, en tanto adatho, queda completamente inserto
en la estructura juridico-politica que se estabesttoyendo. En este sentido, revisar
la perspectiva deleuzeana respecto de su funcienémniy eficacia en la
contemporaneidad, implica la precision de una skxiearacteres que corresponden al
surgimiento y a la consolidacion de los Derechob ldambre y su posterior
reformulacion como Derechos Humanos. Vale decir, gneanalisis genealdgico de
los Derechos Humanos que se pretenda serio, deli@éta revisar la correlativa

invencion y trasformacion de aquella subjetividamterna que los precede y que aun
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funciona como condicion de posibilidad para sucagion. Asimismo, seria inutil
reconstruir esta historia si no consideramos el emofundamental en el cual la
expansion de la burguesia y de la sociedad de deengsico a las masas como el
sujeto respecto al cual debian desarrollarse lamniemos estético-politicos para su
reproduccion. Es en relacion a este estado de dosae se hace patente la necesidad
de introducir los estudios ya clasicos de H. Aresatire el totalitarismo y sus restos.
Nos referimos a la figura deparia que se desprende deos origenes del
Totalitarismo (1951), en tanto expresa la marginalidad propidadégica inclusiva

del proceso.

Con el afan de comprender tanto la emergencia aietss inédito hasta
entonces, como de explicitar sus condiciones déifidad, Arendt nos brinda un
estudio riguroso de lo que podriamos denominardégdtino mas nefasto de la
modernidad”. Momento en que aparecido un modo da erdsociedad que hizo de la
desolacion y el desamparo su punto de partida,estéemanera, desde sus comienzos
escapo a las clasificaciones de lo politico. Cosal#edad de no entender el sentido
de esta situacion en términos psicolégicos, pocoeltrario, como sostiene Anne
Amiel', proponemos pensarlos como una experiencia extréenla existencia
humana. Se trata de la experiencia del desampalrdedarraigo y de la pérdida de la

tradicion, de la pérdida de mundo, de un lugarataws en el mundo.

En las paginas que siguen esbozaremos algunass glava esclarecer esta
perspectiva. Mas, por el momento, nuestro inteaéica no solo en reconstruir los
comienzos de su formulacion tedrica, sino evalaapdsibilidad tedrico-factica del
concepto deleuzeano dedmade Puesto que constituiria un concepto que se
desprende de la crisis de la subjetividad modemayy derrotero dio lugar a la fisura
de la masa como Sujeto politico. Situacién que,qb parte, corrié a la par de la

disolucién de los grandes relatos y del generatdcamiento de los territorios

! Amiel, Anne.Hannah ArendtBuenos Aires: Atuel, 2007. p. 16
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politicos y sus espacios de poder. Vale decir gukien Deleuze es heredero de los
procesos totalitarios y sus consecuericigiabora nociones que parece ubicarse en los
confines de la politica tradicional, o constitustrectamente un modo otro de pensar
lo politico. Asimismo, sus ideas sobre lo politismginan nuevos modos de vida en
sociedad. Decididamente alejado del mandato moddenautonomia, producidas
histéricamente las consecuencias de las legitimasiogue estos discursos han
generado, busca una alternativa a lo imposible. eEBe sentido, asumimos la
vinculacion de estos pensadores, que en princigiecgrian alejados en sus corpus
tedricos, pero quienes comparten el deseo de eséaldb colectivo, entendido como
espacios de enunciacion alternativos. Ambos sdaalagntonces, la urgencia de lo
comun —no para homologar lo diferente sino parar absrcuentros provisorios-,
habida cuenta de la experiencia factica del pamxigle la logica dicotémica,
situacion experimentada durante el trascurso gkl XiX.

Por otra parte, la idea misma de Filosofia poliéineel francés ha sido objeto
de andlisis por buena parte de las investigaciooetemporaneas. Al respecto, desde
sus primeras paginas, un estudio reciente sefiaa ‘du pesar de su falta de
compromiso con cuestiones de teoria politica nawmmaDeleuze es un fildsofo
profundamente politico. Su obra en colaboracion ¢amattari ofrece nuevos
conceptos y un nuevo enfoque para pensar filostéioée acerca de lo politich”
Como puede observarse, sin ser un tradicionalofitopolitico, piensa la filosofia en
términos politico§ y tal como lo desarrollaremos posteriormenteétiests. Esto
explica que en el marco de su perspectiva el cooagndémadeadquiere una gran
variedad de sentidos, operando en relacion a disémsbitos: las ciencias, las artes,
lo politico, entre otros. No obstante, mantiene regularidad en torno a una cierta

delimitaciébn material o corporal, en paraddjicaac@gn con su condicion, a saber:

% El vinculo entre Deleuze y los procesos totabgen lo que respecta a su construccion teériea, bi
puede ser analizado desde sus estudio sobre cfneD€leuze, Gilles.La imagen-movimiento
Estudios sobre cine BBuenos Aires: Paidds, 2008 y Deleuze, Gillea.imagen-tiempo. Estudios
sobre cine 2Buenos Aires: Paidds, 2005.

® patton, PauDeleuze y lo politicoBuenos Aires: Prometeo, 2013. p. 11

* Deleuze, G y Guattari, EQué es la filosofiaBarcelona: Anagrama, 1993. p. 101
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“Para el nomada, por el contrario, la desterritimd&ion constituye su relacion con la
tierra, por eso se desterritorializa en la progigtbrializacion®.

De esta manera, y con el objetivo tanto de es@ailles sentidos posibles de
la dupla paria-n6made como de abrir caminos para lo que consideramos la
reformulacion deleuziana de una alternativa vialdeszida en sociedad, se ordenaran
sucintamente los conceptos para su analisis ted&ic@rincipio se revisara el paso de
la constitucion de los Derechos del hombre a suepos conformacién como
Derechos Humanos, junto a la figura de sujeto gbgace en esta estructura juridico-
politica. Seguido a ello, se desarrollard el momeatdnunciado por Arendt, vale
decir, la crisis al interior de los estados-naaoén el surgimiento de Igzarias en el
contexto de la sociedad de masas. Finalmente,vigar& la nocion deleuziana de
nomadeen el contexto de su produccién y pondran en @unashiento las hipétesis
propuestas a partir de los aportes de autoressadingensador. Los mismos, pueden
esclarecer la multiplicidad de sentidos esgrimiga®s dan pautas para ejercitarnos

en pensar/mirar desde el cristal deleuziano.

De los Derechos del hombre a los Derechos Humanos.

Tanto el pensamiento de H. Arendt como el de Gels, ciertamente
alejados en lo que respecta a sus supuestos ®on@mtienen un espacio comuin
clave: ambos denuncian las consecuencias de larmdae y la pervivencia de sus
implicancias. Vale decir que ambos se saben todiasgaiptos en las coordenadas del
mundo modernd cuyas investigaciones han de poner en cuestiém pensar el
presente y el porvenir. De manera que la preguotags sentidos posibles de la
invencion de los Derechos humanos, pone al misempid en entredicho la nocién
de sujeto que subyace a ésta y el conjunto de ptos@oliticos que sirvieron de

emplazamientos para su posibilidad factica. De @ihbién, que el cuestionamiento

®> Deleuze, G y Guattari, ivlil Mesetas. Capitalismo y esquizofrenialencia: Pre-textos, 2008. p.
386
® Arendt, HannahLa condicién humanaBuenos Aires: Paidds, 2005. p. 18
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de estos pensadores no se reduzca al problemé&gqlitidico de los Derechos
humanos, sino que alcanza aspectos decisivos daddes de vida en sociedad. O,
estrictamente, la nocion misma de vida que unarmé&tada sociedad construye.

Desde las primeras lineas d& experiencia del horror: subjetividad y
derechos humanos en las dictaduras y posdictaddeasono sur Raffin sefiala la
intima vinculacion entre Derechos humanos y modadi asi declara que: “Los
derechos humanos son una de las invenciones maemsdentes y paradojicas de la
modernidad®. A partir de este presupuesto, desarrollarememulacion declarada,
para marcar la situacion de los Derechos del horabreelacion con los derechos
humanos, bajo la invencién moderna. Puesto queesien el uso coloquial se utiliza
indistintamente cualquiera de las dos denominasiome se remiten a la misma idea
de sujeto, aunque si se presuponen y derivan unatrde En efecto, ambas
denominaciones implican en si mismas la idea s@yaae un Sujeto que sostiene
el sentido de la construccion politico-juridica ks derechos, cuya paraddjica
situacion precisa ser analizada. De manera queutr,ano pueda mas que
genealogizar la conformacion de este constructe,hgutenido en vilo a buena parte
de los investigadores desde sus primeras formulasid?or ello, revisaremos algunas
de las tesis mas contundentes.

Dado que “los derechos humanos constituyen unalagamuy amplia® se
aboca a la primera dificultad que corroe todo tzbfamatica a investigar. En verdad,
se trata del problema del derecho en tanto instadei las formaciones sociales
modernas que conforman y legitiman el orden. Ektituye el dispositivo mediante
el cual la politica ha invisibilizando los conflist que se producen al interior de las
luchas sociales. Al respecto, adelantamos quesdilideuze se pronunciara sobre la
reduccion de lo politico a lo juridico, o intentgy@nsar los medios posibles y no
juridicos de realizar lo politico. En los siguientapartados nos abocaremos a su

analisis en relacion a la exterioridad juridicaceicepto deaémade

" Raffin, Marcelo La experiencia del horror: subjetividad y derestmumanos en las dictaduras y
posdictaduras del cono suBuenos Aires: Del puerto, 2006. p. 1
®idem p. 5
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En suma, el problema estriba en la ya conocidarastie conformacién del
sistema juridico moderno, cuyo mayor exponentergsanuel Kant. No obstante, no
deja de ser necesario remitirnos a esta historea ga@vertir los matices de una lucha
por cartografiar los conflictos mediante la invémcide instrumentos de control
social. Es decir, se busca dirimir la luchas pra#i al interior de los espacios de
poder, a través del trazado de la demarcacién eht@dentro y el afuera. Pese a su
simplicidad conceptual, la historia de la conforrdaale los Derechos humanos es de
larga data y nos remite a la conformacion de ltedes-nacion. Si bien la historia del
derecho natural que el autor desarrolla tiene susenzos en la antigiedad griega,
nos interesa destacar el momento moderno, en tastguiara a su legado en nuestra
actualidad. De manera que el recorrido se diriggm@mento del iusnaturalismo
moderno.

Los aportes tedricos de Hobbes, Locke, y Kant,lagiedra de toque de esta
breve reconstruccion de la historia politico-jurédide los Derechos humanos. Sin
embargo, nuestra lectura retrospectiva de las nsisestd sostenida por la radical
critica que Marx producira a la idea burguesa dmbre y sus legitimaciones
modernas, es decir, a la conformacion del Estadde Mdecir que rescatamos la
mirada marxiana, en tanto indica un antecedentediide a la hora de pensar el
sujeto moderno, tradicion que, aunque revisitadaargn las investigaciones de
Arendt y Deleuze.

El proyecto “restaurador” de la filosofia de lasds, tal como es interpretada
por Cassiret da algunas pautas para comprender el desenldastmelel mismo
proyecto en el siglo XX. Asi, la lucha contra ladicion y la autoridad, caracteristica
del siglo de las luces, encuentra su camino alieman el predominio de la razén y
la construccion de un método capaz de conducireomanera segura a través de
nuestras propias certezas. Ahora bien, este derrafige nos conduce a la ampliacién
de las posibilidades de la razén humana, implicka@sfera del derecho la necesidad

de elaborar tedricamente un sistema juridico queictare el funcionamiento del

° Cassirer, ErnsEilosofia de la llustraci6nMéxico: FCE, 1972. p. 261
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todo. De alli que es a partir de este modo de cender la razén y el derecho natural,
pensado teéricamente por Grocio, que ha sido ei@edmo orden establecedor de
lo existente. De manera que la idea trascendenteledecho, inscripta en los
existentes, funda la posibilidad de autonomia gueesseguia.

Ahora bien, ya entrados en los siglos XVII y XVIdn su estudio sobre el
modelo iusnaturalista, BobBfbpone de manifiesto algunos temas fundamentales de
los autores precedentemente destacados. Intergsartgular revisar la lectura que
realiza del pensamiento de Hobbes. Puesto que tw@nw él como Cassirer,
focalizan la atencion en el “método geométrico” dleva adelante para “la
reconstruccion racional del origen y del fundametebEstado®. En efecto, Hobbes
es consecuente con el contexto problematico dgpdaag a saber: ante la critica
radical de la tradicion y de los poderes que cuaba, los intelectuales necesitaban
un método capaz de guiarlos en un camino segurestidn que comparte con
pensadores de tan diferentes objetivos como Spind@rescartes. De manera que se
puede ir trazando la cartografia de las apropiasiguoliticas que Deleuze seguira, las
cuales estan, ciertamente, al margen de la higletiaisnaturalismid. Sin embargo,
seria un grave error distanciar sin mas su miradasth corriente, por el contrario, la
apuesta tedrica a Spinoza seguida de Hume es ua deocesponder a su incidencia

contemporanea.

En la encrucijada de la hipoétesis tedrica del estdal naturaleza frente a la
sociedad civil o estado no natdraly la bisqueda de legitimidad de la sociedad
politica mediante la via consensual del contradbecsefialar el estudio que realiza
Cassirel* sobre las bases tedricas que estaban circulagde gan lugar a su tedrica
politica. Es decir, a través del modelo hipotétiedluctivo que contribuy6 a formar

DescarteS se puede comprender el desenlace politico de tdompacion del

19 Bobbio, NorbertoSociedad y Estado en la filosofia moderna. El noilenaturalista y el modelo
hegeliano-marxianoMéxico: FCE, 1996.

Hidem p. 50

2idem p. 52

Bidem p. 69

14 Cassirer, Ernstp. cit pp. 282-285

15 Turro, Silvio.Descartes. Del hermetismo a la nueva cienBircelona: Anthropos, 1995.p. 295
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individuo moderno. Puesto que la transformaciomckbgue propicia, al pensar el ser
como movimiento, y con ello, entender el conocitdenomo un momento de
formacion o produccion, es producto de las ideatadeieva ciencia. Entonces, al
entender la sociedad como un cuerpo, medianteaam&tracional del Estado, aquél
puede ser objeto de aplicacion de los nuevos mgtdde cuales consisten en la
reduccion del todo a sus ultimos elementos (asgligila recomposicion de los
mismos (sintesis). Vale decir que la conformaciéhindividuo, en cuanto entidad
separada del todo no es mas que el producto dedswale la ciencia fisica aplicado a
la politica. De alli también que Cassirer recuerfiegun Hobbes] Si queremos
comprender verdaderamente las formaciones socilestatales, habremos de
desarticularlas’®. La consecuencia de este proceso es la sepaceitas libertades
individuales mediante el manejo racional de lasopa&s inherentes a los hombres,
aguéllas, en tanto objeto de célculo, pueden seridas de manera externa a ellas a
través de la dominacién y del sometimiento. En est#ido, la comunidad politica
bajo la figura del Estado absoluto en Hobbes, sdtnienza a partir del contrato de
sumisién o la renuncia a la libertad individualpes de la conservacion de la Vija
individual y colectiva. Sin embargo, como sabenmnsbdjombre puede pude violar el
pacto en caso que el Estado no sea capaz de adaguda de los ciudadanos.

La individualidad de los hombres, incluso alli ders& constituye la figura del
Estado a partir de Hobbes, se expresa juridicanaepéetir del aporte de pensamiento
liberal, en particular a través de John Locke. dagit individualismo, como sus
consecuencias: la propiedad individual y la exatacde la libertad, son los
elementos imprescindibles para la aparicion deléwechos del hombre. Libertad que

adquieren mediante el desplazamiento de los absbmbnarquicos arrancados al rey

16 Cassirer, Ernspp. cit.,p. 283

1" Respecto al instinto de conservacion de la videaateristico de los pensadores iusnaturalistas, no
coincidimos con la lectura que realiza Bobbio, mareen: “El instinto de conservacion mueve tanto al
hombre de Hobbes y de Spinoza como al de PufegddefLocke”. Bobbio, Norbertap. cit, p. 83.
Nuestra disidencia reside en la homologacién qabzeeel autor sobre esta serie de pensadores, no
teniendo en cuenta que en el caso de Spinozaypogstos ontoldgicos son la base de la diferencia ¢

el resto de los pensadores.
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y depositados en los individuos libres. Entoncesa &ravés de la idea de libertad, de
ahora en més “natural” de los individuos —tradidiberal mediante-, que se forma la
relacion inalienable entre los hombres y el cuepmidico. Los derechos son
naturales, pertenecen al hombre, son anterior@g$aarhacion de las sociedades y del
Estado, y fundamentalmente definen al hombre coeropsopietario y libre, un
hombre anclado en un tiempo histérico. En esteidm®nkbos derechos del hombre
mantienen las coordenadas de la modernidad: laidelaneludible entre espacio
(territorio) y tiempo (finitud).

No obstante, segun Raffin, fue la filosofia framcdsl siglo XVIII quien sentd
las bases para la doctrina de los Derechos del teoynitel ciudadano. Algunas de las
razones que lo llevan a esto, radica en las difides que suscitd para la teoria
politica la idea de contrato en Hobbes. Pues,esi Bsta marca la frontera entre el
“estado de naturaleza” y el “estado civil”, proderdo la ficcion del Estado, los
mecanismos mediante los cuales lo realiza sonfdeedte indole. Esto se explica si
tenemos presente que Rousseau, si bien coincideHobbes al considerar como
hipétesis de razon el “estado de naturaleza”, loter que le otorga es positivo pero
provisional. Asi, da lugar a la conjunciéon de lderitades individuales mediante la
creacion de la sociedad civil. Mientras que pardblbds, se trata de una hipétesis
justificadora de la institucion del Estado absald#hora bien, la nocién de un cierto
“pacto social” que genere consenso a través deomgumcion de las voluntades
individuales, es un mecanismo de justificaciongitimacion politica, en el momento
gue los individuos deciden someterse a este pasedrt. En este sentido, el contrato
social es una idea regulativa de la razén. Roussetravés del giro que produce al
plantear la correlacion entre el concepto de l#ukst el concepto de ley, mediante la
fuerza de la moralidad individual y colectiva, sesipiona como un auténtico
predecesor de Kant y establece de este modo las blasla autonomia del sujeto
politico. Aqui nuevamente se pone de manifiestalifarencia que mantiene con

Hobbes, para quien el pacto de asociacién es atorti€mpo un pacto de sujecion.
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En el marco de esta tradicion, la perspectiva damtgara Spinoza se distancia
considerablemente de los objetivos esbozados parddh en sociedad. Ya que
Spinoza hace de la sociedad civil el espacio amthd, en tanto sea entendida como
aumento de potencia y cuyo presupuesto es el dedlpensar por si mismos. En
consecuencia, nuestra mirada en esta ocasion esidmite con la perspectiva de
Bobbio'®, para quien Spinoza admite la accién regulativd Bstado, sélo
externamente, otorgando de esta manera a los hemabpesibilidad de la libertad de
pensamiento. Vale decir, los hombres pueden nesidds acciones coercitivas del
poder estatal haciendo uso libre de su razén,ceilisndose en un destino ético y no
moral de la politica. Ahora bien, quedara parapla@ximos apartados la indagacién
sobre la nocion de razon en el marco de una teacianal del Estado, caracteristica
de la época. En esta instancia, ya se pueden esidlgmaos atisbos de las diferencias
gue supone el pensamiento de Spinoza, cuya est@sada comprension de lo
politico en Deleuze.

Por otra parte, y siguiendo la historia de la confcion de los derechos
humanos, con la Declaracion de los Derechos dellid®m del ciudadano en 1789
(que habia tomado como modelo la declaracion d&stesdos que constituyeron los
Estados Unidos), y posteriormente la Constitucienld@9l, se va conformando el
corpus juridico que derivara en la internacionaiia del sistema de los derechos, es
decir, en los derechos humanos. Las bases sabged¢ase asentaron los derechos del
hombre fue la idea deitoyen,en cuanto hombre burgués teorizado por Kant. De all
también el caracter universal que se le otorgadeldms hombres son a partir de ese
momento sujetos emancipados, ciudadanos univers&@es trata de sujetos
masculinos, blancos, europeos, adultos, demarcacidn un llamativo caracter
eurocentrista. Ciertamente, se ingresa a partifade en la sociedad civil a través de

la legislacion del Estado en cuanto ente moratte&eion de la razon practica.

18 Bobbio, Norbertoop. cit p. 111
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Asi, la construccion del Estado como ente racipoalexcelencia comienza a
ponerse en discusion cuando algunos tedricos aelwieue, en la idea de los
derechos inalienables del individuo, se determwavaidez bajo la forma de la
voluntad general. Si los derechos de los hombrks facionan bajo la esfera del
Estado, la critica marxiana a la constitucién ycfanamiento del Estado se inscribe
en esta hendidura. Puesto que advertira la apadasgpone la formulacion de los
“Derechos del Hombre” y se preguntara por la caode&s de determinacion del
sentido de lo humano. Si retomamos nuestra perggessbozada al comienzo del
apartado, recordamos que esta escueta reconstrubeita historia de los Derechos
del Hombre tiene por fin indagar el punto de e6oisilel Estado respecto a la
racionalidad humana.

Marx sostiene que “la anatomia de la sociedad byl que buscarla en la
“Economia Politica®®, vale decir que para comprender la vida en sodiegg@or lo
tanto la determinacion de la conciencia del homdealeben indagar en las relaciones
gue ellos establecen. Se trata de las relacionegratiiccion, centro de la vida
material de los hombres y que determinaréd a suavedtica a la revision hegeliana
de su filosofia del derecho. Sin embargo, estappetiva es complejizada en su
conocido texto sobre la posibilidad o no de emawitm politica de los judi6s Allf,

a partir del didlogo establecido con Bruno BauegrMreflexiona sobre lo que
considera el desvio en su formulacion. Puesto gyedgunta estaria mal formulada,
ya que se deberia pensar, no en la emancipacidicpale los judios, sino en el
problema de la relacion entre la emancipaciénipalit la emancipacion humana, es
decir, el problema del Estado en general. Mas aando en las condiciones sociales
de la modernidad, el Estado es el mediador entnerabre y la libertad del hombre.
Justamente, el hombre inserto en un Estado queldamzado su desarrollo se
encuentra escindido entre su ser colectoitoyer) y su ser particularbpurgeoisg

Ahora bien, el problema de la adquisicion para jlodios de los denominados

¥ Marx, Karl. Prélogo de la contribucién a la critica de la econia politica Karl Marx y Friedrich
Engels. Biblioteca de Autores Socialisf@s line] en_http://www.ucm.es/info/bas/es/marx-
eng/oel/mrxoell5.htiAgosto 2013).p. 516

0 Marx, Karl. Sobre la cuestion judia Escritos de Juventydéxico: FCE, 1982
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“derechos humanos”, implica ir un paso mas alldaetisputa con Bauer. Momento
en el que Marx aclara la idea de hombre que se jmase trata del miembro de la
sociedad burguesa, el hombre por antonomasia, mbte en tanto ciudadano
(citoyen).En estas lineas estaria el lugar de convergenti@ ehEstado politico, la
sociedad burguesa y la emancipacién politica, @idahservido de punto de debate
con Bauer. La declaracion a la que se refiere eatgees la Constitucion de 1793,
donde se dan las pautas de las tesis centraldbelismo: libertad, derecho a la
propiedad, a la igualdad, y claro, a la segurigadcipio de conservacién del hombre
egoista.

Recién llegando al final del texto se expresa olarge sobre la tradicion
juridico-politica que lo precede y hace explicitealvez mas su posicion respecto a

los Derechos del Hombre:

Ahora bien, en cuanto miembro de la sociedad ocglihombreno politicq
aparece necesariamente como el honimtural. Los droits de I'homme
aparecen comdroits naturels puesla actividad consciente de si misraa
concentra en ehcto politico EI hombre egoistaes el resultadgasivq
simplemente encontradg de la sociedad disuelta, objeto de darteza
inmediatay, por tanto, objetmatural. La revolucion politicadisuelve la vida
burguesa en sus partes integrantes,rewolucionar estas partes mismas ni
someterlas a critica. Se comporta hacia la socibdegliesa, hacia el mundo
de las necesidades, del trabajo, de los intereaggpares, del derecho
privado como hacia lhase de su existengiaomo hacia unaremisaque ya
no es posible seguir razonando y, por tanto, comte aubase natural
Finalmente, el hombre, en cuanto miembro de laesad burguesa, es
considerado como elerdaderohombre, como ehommea diferencia del
citoyen por ser el hombre en somediataexistencia sensible e individual,
mientras que el hombrpolitico solo es el hombre abstracto, artificial, el

hombre como una personalegorica, moral EI hombre real solo es
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reconocido bajo la forma del individegoista el verdadero hombre, solo bajo

la forma dekitoyenabstracto %

Densa y precisa critica a la teoria juridica delkturalismo, que hace de los
hombres el medio imprescindible para el funcionamtoiede las instancias
econdémicas. La escision entre el hombre real yoetlte abstracto, entre la vida
individual del burgués y la vida politica y absteaal interior del Estado, es parte del
mecanismo heredado del iusnaturalismo que produjgisiema de dominacion de la
libertad humana. Luego, la emancipacion posibla parx se puede producir cuando
el hombre individualizado de la sociedad capitalistcobre en si al ciudadano
abstracto, y haga uso de sus fuerzas sociales.déale solo cuando el hombre se
recobre a si mismo se podra emancipar.

La critica elaborada por Marx hacia la constitucidal Estado y su
racionalidad inherente nos conduce a la criticaesdds versiones “sociales” que
adoptan los Derechos humanos en la internalizagi@nse produce con el creciente
despliegue del capitalisiffo Fue el desarrollo de la Segunda Guerra mundzlsy
nefastas consecuencias lo que impulsé la toma nigeswia del “valor de la vida”
por aparte de los ya denominados “Derechos HumaMighento en el que el Estado
asume la responsabilidad legal de los derechogtsudg de los individuos, y asume
ademas la responsabilidad internacional como Edtadte a todos por la vida de las
personas inscriptas en su jurisdiccion. Entoncegaréir de los sucesos acaecidos
entre la Primera Guerra y la Segunda Guerra Mundrlreestructura el orden
juridico internacional, hasta que en 1948 la Asaal®@eneral de la ONU conforma el
documento que da lugar a la su aparicion legalddelaracion de los Derechos

Humanos.

“Marx, Karl, op. cit p. 12

2 Nos referimos a la Convencion de Ginebra de 1&@ificada sucesivamente en 1906, 1929, y
luego de la Segunda Guerra Mundial. Ademas del grimtento de organizacion internacional
mediante el Tratado de Versalles, dando lugarSntedad de las Naciones.
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Los pariasy el Estado-nacion

“Y asi se da cuenta K. [personaje BE Castillo de F. Kafka], para su creciente
espanto, de que lo simplemente humano, los derdulmanos, la normalidad, todo
lo que consideraba tan obvio para los demas néeesis absoluto”. Arendt, Hannah.

La tradicion oculta

En la monumental obra que Arendt emprende sobrprixesos totalitariéy
integramente dedicada a comprender la inéditacgituacaecida sobre los hombres,
y que pulverizé literalmente las categorias pa#ique operaban hasta entonces,
aparecen en escena nuevas figuras que resultafi@axtpara los corpus tedricos
desarrollados hasta entonces por buena parte deddgas politicas. Los nuevos
emergentes que hacen eclosion a partir de la caradgacion arendtiana podrian ser
pensados como consecuencias 0, -como se verdaaglo de este apartado- deriva
ultima de las categorias politicas modernas. B ssitido, esta obra irrumpe en los
discursos de la filosofia del derecho denunciaralauptura que significé este
acontecimiento, a saber: la exclusion de miles @abnes no sélo de su lugar de
residencia, sino de todo lugar, es decir, tanttageoteccién de los Estados como de
la inscripcidn en un espacio comun, abandonandokas mera desnudez. Asimismo,
la decisiva intervencion de esta obra en el amihitdos debates politicos radica en
haber puesto de manifiesto que ante el horror dautéedido es preciso indagar al
interior de estos discursos y analizar las cond&sode emergencia que cristalizaron
en la formacion de los fascismos.

En similar perspectiva, Deleuze traslada la intu de la situacion
contemporanea al actual sistema capitalista. Dejadl en su estudio de la perversion
de los deseos gregarios del hombre moderno erdimenes totalitarios, focalice la
atencion en el deseo autodestructivo de los homBresfecto, el problema no radica
simplemente en la manera como perduran en lasdsmig@e occidentales los efectos
de los procesos fascistas y las consecuencias gueexperimentado todos los

23 Arendt, HannahLos origenes del totalitarismadrid: Alianza, 2006. p. 39
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pueblos, de manera singular quienes han sido do®jal destino de apatridas. Por el
contrario, el problema es aun mas amplio. Implideadajo paciente y detallado de la
paulatina exclusion de la arena politica de agsetioe no encuadran con los
caracteres de la “naturaleza humana”, hasta comsggspojarlos de la comunidad
humana, es decir, inscribirlos en el &mbito deoky no de labios*®. Sin embargo, la
lectura de la pensadora no se acota en la fadficildala experiencia, sino que
pretende indagar en los procesos y las l6gicadéitgs contenidos en ellos, a través
de los cuales han logrado que los incipientesaij@bliticos (las masas) adhieran a la
propuesta de exclusion de sus, hasta entoncesjudadanos. Claro que los
mecanismos mediante los cuales se las ha inciadae diferente indole. Ya en la
década del 30" Walter Benjarfiipuso de manifiesto la “estetizacion de la politica
propiciada por los fascismos, que hizo que laseslasbajadoras observaran los
procesos mas nefastos e inauditos sobre el génenarto con la trivialidad mas
corriente. Asi, el arte podia servir de plataforaté a los fines de las politicas

totalitarias. En este sentido, coincidimos condespectiva de Amiel, quien sostiene:

Esa experiencia extrema, que se ha vuelto corripatdica, es la desolacion o
el desamparo. Es la continuidad de esta experiepmparada y difundida
mucho antes de la cristalizacion totalitaria, la duace del totalitarismo un
riesgo siempre presente. [...] ES una experienciee@d, que concierne a la
totalidad de la existencia (y no solo a la accidlitipa y el pensamiento), y
gue, bajo el empuje del imperialismo (en el senéiclndtiano) y por tanto de
la destruccion del Estado-nacion, se ha convedrdana experiencia masiva,
publica. La desolacion es lo que experimentan lasas privadas a la vez de
raices, privadas de mundo y superfluas, tanto geagio punto de vista como

de aquel de quienes las rodé&n.

24 Arendt, HannahLa condicién humanaBuenos Aires: Paidés, 2005.p. 40

%> Benjamin, Walter. La obra de arte en la época weeproductibilidad técnica eBiscursos
interrumpidos 1.Buenos Aires: Taurus, 1989.

6 Amiel, Anne.op. cit.p. 19
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Entonces, a través del mecanismo del desamparta dérdida del mundo
compartido se inyecta el terror en las masas quigreo espectadoras de lo inefable,
estan en la disyuntiva de elegir entre compartiatax u olvidar lo que sucedia a su
alrededor. La solucion parecia residir en incluiese la l6gica totalitaria, que
comprendid que era preferible sacrificar las relaes intersubjetivas que constituian
ese mundo compartido en pos de la supervivenciaraAbien, cabe sefialar que
estamos suponiendo un nuevo integrante del camfpolitico que se hace patente
tanto en los estudios de Arendt como los de Delddias referimos a la trasformacién
de los grupos sociales, de las antafio multitudesnasas. Sobre este proceso se
pronuncia Arendt explicitando el conjunto de sitames que dieron lugar a la
conformacion de las masas en el contexto de laotidasion del imperialismo, que
sucintamente sefialamos: el legado iusnaturalistuidos de las situaciones socio-
politicas y finalmente el debate al interior dedanunidad judia.

En La tradicion oculta obra dedicada, entre otras cosas, a comprender el
proceso en el que los judios pretendieron ser tomgd no sélo como judios, sino
como seres humarfds se interroga a la tradicién judia y al nuevo ti® hombre
producto de sus avatares: el paria. Este tipo harha adoptado diversas figuras que
son construidas por Arendt: 8thlemihlo parvenude Heine, eparia conscientale
Lazare, elsospechosale Chaplin y elhombre de buena voluntade Kafka. No
obstante, previamente a estas clasificacioneszanaliderrotero que los condujo a
esto. En verdad, la cuestion estriba en comprelademlianzas que se formaron
durante los afios previos a la primera guerra yjgstéicados tedricamente, dieron
lugar a la nueva exclusion de los judios. Una danas destacadas a lo largo de la
obra, y que constituiria un nuevo integrante ddtaemado social es la chusma,
entendida, no tanto como el creciente proletariadastrial sino como la sobra de
todas las clases sociales. Sin embargo, su paridatl reside en la vinculacién

2" Arendt, HannahLa tradicién oculta Buenos Aires.: Paidds, 2004, 50. Desde nuestspeetiva, el
objetivo de la pensadora coincide claramente caordpuesta marxiana eédobre la cuestidjudia,
centrada en la emancipacion de los judios, norea jadios, sino en tanto hombres.
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politica con las mas altas esferas del poder. Masteresante de la cuestion es el

antecedente teorico que le adjudica la pensadoien tp expresa en estos términos:
[...] politicamente hablando la vision del mundo tjeee la chusma, tal como
se refleja en tantas ideologias imperialistas coptganeas, es
asombrosamente afin a la vision del mundo que feersociedad burguesa.
Depurada de toda hipocresia, libre aun de la abbgade hacer concesiones
temporales a la tradicion cristiana (algo que témre hacer posteriormente),
dicha vision ya fue esbozada y formulada hace trascientos afios por
Hobbes, el representante mas grande que haya tamida la burguesfi.

La explicacion de la vinculacion entre la “burgaedépurada de hipocresia” o
la chusma y la visién de mundo elaborado por Habpsmtetizada por Arendt en sus
puntos mas fuertes, dan lugar a lo que denomirebsalutizacion del poder que
posteriormente ser& caracteristico de la ideoldgiaprogreso del siglo XVIII. En
efecto, esto nos conduce a la transformacién e drdenes: “Politicamente, la
consecuencia de la acumulacion necesaria de pedpree«la expansion lo es todox»;
econémicamente, que no se puede poner limite aumwacion pura de capital;
socialmente: la carrera infinita dervenu’

Ahora bien, antes de abocarnos a la toma de posit@6Arendt en torno al
debate sionista y las figuras politicas que cogstrudebemos sefalar la
responsabilidad tedrica que le otorga a Hobbes. I€@alvedad de no adjudicarle
estrictamente la autoria de las teorias racialedemas, aunque no teme ubicarlo
como uno de los antecedentes politicos que hicigosible el advenimiento de ellas.
Asi, Hobbes sienta las bases para la teoria deld&st da lugar al concepto de
progreso prerevolucionario. Alli donde los homhgesrian “criticar el pasado, para
aduefiarse del presente y poder decidir el futfiréfo obstante, lo imperdonable de

Hobbes es que su teoria del Estado abandona apalgumacio del derecho y ofrece

8 {dem p. 22
**Idem p. 27
®idem p. 26
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un caldo propicio a las teorias naturalistas quemhen a los pueblos como tribus,
camino seguro hacia la comprension del mundo huraartérminos raciales. Mas su
teoria del Estado, y la previa constitucion del hmmcomo individuo, conducen
desde la perspectiva de la pensadora a la conétitde un nuevo nihilismo, el peor
de los nihilismos posibles. Es el ambito de logjaitadores, aquellos que se han
propuesto producir la nada, y que estan fundamest#dsoficamente en el deseo de
posesion y en la igual capacidad de matar de les $gimanos. Asi, la aniquilacion
es la condiciorsine qua nonde la posesion, pues: “s6lo tengo definitivamegte,
poseo realmente para siempre, lo que anigilil@®s decir, fue gracias a la alianza
entre chusma y capital, teoria politica hobbesim®gliante, que se cristalizd el
antisemitismo. Por lo tanto, aquellos hombres ciaban en la sociedad de manera
tangencial, s6lo bajo la proteccién del Estado aradi pero manteniendo una
tradicion ajena a éste, una vez que el Estadoblasdond, comenz6 para este pueblo
su destino dearia.

Las claves para comprender el proceso que los Hegéta situacion pueden
reconstruirse a partir del estudio de la decadeteifos Estados-nacién que Arendt
emprende. En verdad, éste es también el lugar deemencia de las teorias
iusnaturalista que estaban funcionando, la pérdiédproteccion del Estado sobre los
judios, su exclusion del orden social y la tensibimterior del pueblo judio.

En efecto, las consecuencias de la Primera Gueuradidl, que produjo una
suerte de explosion del ordenamiento politico hastances instituido, dio lugar al
fendmeno de masas que Arendt analiza: los apatifidis fendmeno sintomatico de
la politica contemporanea, es pensado por ella cefiexio de una serie de sucesos
gue no podiamos sintetizar en estas paginas, perecedestacarse la especificidad
dentro del grupo de hombres que vivian al margeitadey. Algunas situaciones,
tales como la inflacion, la destruccién econdmiedad pequefios propietarios y de
los trabajadores, cuando sobrevinieron, se extemdgobre grandes grupos sociales.

Las masas hicieron uso de sus posibilidades deesi¥pr mediante el paro, pero lo

*idem p. 30
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mas significativo fueron las guerras civiles, y festeriores migraciones de grupos
gue, dada su magnitud no fueron bien recibidosieguna parte. Las causas de la
falta de hospitalidad por parte de los Estados psleiudadanos de aquellos lugares
fueron debido a la intensificacién y propagaciéhodio en todas las direccion&s.

Fue, sin embargo, a partir de la liquidaciéon depeno austro-hangaro, y
Rusia que comenzaron a surgir grupos de persomashagjpian perdido su status
social, es decir, eran incapaces de trabajar yodegp, imprescindible para la vida en
las sociedades modernas. Denominados en prineipédtidas, minorias y refugiados,
debieron vivir bajo la excepcién de la ylo que suponia no sélo la inscripcion
marginal en el orden social, sino la imposicionvderes de aquellos gobiernos que
los habian desposeido de su caracter de ciudagah®sumanos. Cuestion que no
fue comprendida por aquellos que pretendieron iin@stos grupos a partir de
tratadosad-hog tratados de paz o de minorias, cuya defectuagaidad fue un
prejuicio para quienes los recibfanAdemas, los tratados suponfan un mecanismo de
asimilacion, dada la intima vinculacion, -ahora lexa- entre los Derechos del
Hombre y la soberania nacional. Por lo tanto, etggo de asimilacion fue todo un
problema tanto para quienes recibian esas cuastiasdidades de hombres frente a
la minoria estatal, como para los grupos desplazgde necesitaron de un organismo
internacional, la Sociedad de las Naciones, pamloorar que: “solo los nacionales
podian ser ciudadanos, que sélo las personas dehanorigen nacional podian
disfrutar de la completa proteccion de las inskitnes legales, que las personas de
nacionalidad diferente necesitaban de una ley depexdn hasta, o a menos que,
fueran completamente asimiladas y divorciadas deigen™°.

Por otra parte, el proceso de desnacionalizaci@equprendieron los paises
sobre este grupo de personas no hacia mas quenwanfia vinculacion entre
derechos y nacionalizacién. Pero lo interesantecdsb es que este mecanismo

totalitario trasformd incluso la denominacion otmlg a estas personas para

%2 Arendt, HannahLos origenes del totalitarismop. cit p. 386
*idem p. 387
*idem p. 389
*idem p. 394
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salvaguardar los intereses de los Estados. Asiargrasde ser “apatridas” o
“refugiados” (donde se los reconocia como aquelles habia perdido la proteccion
de los estados nacionales) a ser “personas degp?a Por ello, Arendt insiste
sobre la decadente condicion humana que las palitle los Derechos Humanos han

implicado desde sus comienzos:

Ninguna paradoja de la politica contemporanea #a panetrada de una
ironia tan punzante como la discrepancia entresfigerzos de idealistas bien
intencionados que insistieron tenazmente en comrsid&inalienables»
aquellos derechos humanos que eran disfrutadasieota por los ciudadanos
de los paises mas prosperos y civilizados y lacibm de quienes carecian de

tales derechos’

Las razones que la inducen a esta afirmacion preni€e la evidencia que los
parias pusieron de manifiesto, al mostrar el verdadecarale excepcional que estos
derechos proporcionaban. Es decir, tanto la albolidel derecho de asify como las
defectuosas experiencias y los numerosos problgo@gnplicaron la repatriacion y
la naturalizaciéon, dependian de la incorporaci@ las grupos dentro de los
nacionales, nacidos en el territorio y por ellodeidanos. Situacién que implico,
ademas, para aquellos grupos la exterioridad raspedas leyes que rigen la vida de
la comunidad, y el consecuente desamparo frenteigiente poder de la policia, a
cuya fuerza los estados transfirieron el problema.

Por lo tanto, la crisis que produjeron los apagifiee la puesta en cuestion de
la legitimidad los estados naciondfeg de los Derechos del hombre. Estos traslucian
desde ahora los intereses que estuvieron operan@b momento de su invencioén.
Vale decir que, ese momento decisivo de la histgiaccidente en el siglo XVIII a
partir del cual se llegé a “la mayoria de edadtpmeando el objetivo ilustrado por
antonomasia, supuso también para el hombre lardeg&cion con su comunidad.

*idem p. 400
¥ fdem p. 399
*®idem p. 401
**{dem pp. 406-407
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Esta es la paradoja que denuncia Arendt en laa@iogin de los Derechos del hombre
y que simplemente implica la revision de los summges$edricos que los hicieron
posible, donde tanto Hobbes como Locke tienen garlprivilegiadd®® De manera
gue la autonomia que defendian desde su fundaeignaostro ilusoria cuando las
minorias fueron desplazadas y la inalienabilidadodederechos quedd sin efecto, al
depender de las soberanias nacionales. Insistiendesta paradoja, los grupos de
minorias defendieron sus vinculos comunitarios udaquier intento de asimilarlos a
otras nacionalidades por el hecho de estar enrstoii®@. Entonces, frente a la
experiencia de desproteccion de los gobiernosimpesibilidad de hallar un nuevo
hogar, se corroboro la insuficiencia de los “deoscdel Hombre” que no podian
resolver el problema de la desproteccién de quieras perseguidos no sélo en tanto
ciudadanos, sino en tanto homBfedo cual lleva a Arendt a reflexionar sobre la
irdnica situacién del “derecho a la libertad”, sddosible para aquellos que son
considerados hombres, mas no para los que yamentgarte en el espacio comun.

Privados de palabra, privados de un espacio comamded ella sea
significativa, perdidos de lazos que nos unen atias, e imposibilitados de acciones
gue hagan efectivas esas palabras, algunos hoddjegen de ser considerados como
tales. Asi lo expresa Arendt:

Antes de esto, lo que llamamos hoy un «derecho homaabria sido
considerado como una caracteristica general deonaicon humana que
ningun tirano podia arrebatar. Su pérdida significpérdida de la relevancia
de la palabra (y el hombre, desde Aristételesjdmdefinido como un ser que
domina el poder de la palabra y del pensamienta)pérdida de toda relacion
humana (y el hombre, también desde la época detofgliss, ha sido
considerado como el «animal politico», el que pefinition vive en una
comunidad), la pérdida, en otras palabras, de akyule las mas esenciales
caracteristicas de la vida humédna.

“idem p. 413
“idem p. 417
“2idem p. 420
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Ciertamente, la divergencia entre la perspectiviosi®erechos del hombre y
la de la pensadora se ubica en la mirada politieaagnbos tienen. Corresponde para
unos la idea de naturaleza humana, defendida pasredturalismo y heredada por los
derechos del hombre, y para otros, la defensa pleifalidad humana, en tanto esfera
de la dignidad del hombre y que nos remite al éspde un mundo compartido, alli
donde se hace posible el artificio humano: la cadath Asimismo, mientras algunos
hombres han aspirado y concretado primero a la @pwion de la naturaleza vy,
posteriormente de la historia, han osado decidiestino de aquellos que no cumplen
con lo que se ha decidido entender por humano l&\sybris de aquellos hombres es
justificada como justa, es decir, buena y util palraonjunto de la humanidad. Mas
esta forma elocuente de liquidar al enemigo quéahiatleginado el nazismo puso en
evidencia la hipocresia que significaban los Daveatel Hombre, “eslogan habitual
de los protectores de los menos privilegiadts/ el peligro que significaba para la
paranoia del poder nazi todos aquellos gruposmgistian en mantener su cultura. En
suma, lo se evidencié nuevamente fue la inaplickdull de los Derechos del Hombre
y el posterior intento de constituir la Carta de [@erechos humanos, cuando no se
desligan de su intima vinculacion con los deredeiudadano. En este sentido, es
preciso recordar que en el momento que Arendtlesesta obra, se estaba gestando
en la Organizacion de las Naciones Unidas los leopihinados derechos humanos.

Todavia nos queda sin analizar un factor centrdhesituacion de los parias:
el sionismo y el modelo judio de pensamiento. B gameras paginas de este
apartado dimos algunas pistas sobre los tipos di@guque Arendt elabora. Vale
recordar que los comienzos de la genialidad jusiaté alparvenuo advenedizo que
da lugar a esta clasificacion, proviene del momentgue los judios pretendieron ser
tomados, ya no solo como judios sino como huma&wslestino de paria, provino de
esta aspiracion, inadmisible para buena parte denainidad judia y no judia, y es el
punto de contacto de ambos. Mientras que el judéencuentra en la literatura de

Heine es aquel asimilado que aspira a la emandipaen tanto judio, eparia

“idem p. 415
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conscientede Lazare es el representante del pueblo oprimigo interviene en el
mundo humano respondiendo a los efectos de ladsmtisobre los hombres. El
problema que debieron sobrellevar fueron los judies se resistian rebelarse a favor
de su pueblo y quienes preferian adherirse al mulesmoralizado degbarvend”.
Aunqgue, recién con la figura del paria elaborada @baplin mucho antes de la
exclusion de los judios de todo lugar, se comprgadie del alcance de su mundo. En
buena parte de sus films, este hombre comun qgarssba la simpatia del pueblo,
resultaba sospecho por la serie de sucesos gaedesian, sumado al singular miedo
a la policia que mantenfa, cuya figura hostil dela lo acechaba Las lucidas
reflexiones de Arendt sobre este punto nos ligdefettiblemente a los estudios de
Foucault, para quien la figura del sospecho entrauesociedad hace posible la
invencion de la figura del delincuente, individugligroso que es “criminal antes del
crimen™®. En este sentido, la pensadora advierte que leeimia del sospechoso
proviene de la inconmensurabilidad entre delito agtigo, es decir, la tension
irreductible entre leyes generales aplicadas aadiines y personas particulares.
Tension que recorre la tradicion politica desdetiermpos de Aristételes, para quien
el hombre como “animal politico” implicaba la detémacion de un grupo de otros
excluidos de la arena politi¢a.

Finalmente, Arendt marca una distancia en su taxdémocon las figuras
kafkianas, quienes constituyen un tipo particularpdria. Pues se trata siempre de
héroes que, si bien son seres sin atributos, sieated algo que nadie mas hace:
reflexionar. Pero lo hacen de una manera deliberad& agresiva y conscieffteSin
embargo, las preguntas que una y otra vez apassmenscual es el motivo de su
lucha?, y ademas ¢en qué sentido se distinguesderitzs tipos de paria? Puesto que
la problemética de la asimilacion no parece impatala sociedad descripta por él,

compuesta por nadies que, algunos creyendo sereal@és que otros, unos mediante

44 Arendt, HannahLa tradicién ocultaop. cit p. 60

“dem, p. 62

“® Foucault, MichelVigilar y Castigar Buenos Aires: Siglo XXI, 2002, pp. 255-256
“" Aristételes, Libro |, Capitulo | 'y lll.a Politica, Barcelona: Iberia, 1986.

8 Arendt, HannahLa tradicién ocultaop. cit., p.67
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el arte, otros mediante la naturaleza, solo jastifieste presupuesto. Precisamente por
habitar en una sociedad de nadies, el paria qu@opeo no le interesa el
reconocimiento burgués, expresion de los asimilagespretendieron ser protegidos
por el gobierno. Seres que, siguiendo el legadddwibno, estaban mas interesados
en la supervivencia de lo propio que en el destaigpueblo judio. Por el contrario, la
apuesta kafkiana es por seres de buena voluntad|l@ que se querian mantener
indistinguibles ante el poder, pero reclamando desechos como simplemente
humanos. Vale decir, que lo Unico que reclamansdsbonbres era ser considerados
como tales en el seno de una comunidad. Alli radiéaocencia y la buena voluntad
del paria kafkiano, a quien la misma comunidad algde quiere formar parte le
expresa lo imposible de la situacién, lo extrafie ga para un judio la asimilacion
como nada mas que un hombre. Este es el fin dotemncia y la comprension de la
experiencia de excepcion que el pueblo judio viveaato humano.

Si bien, posteriormente, Arendt da cuenta del ap@fkiano al sionismo, lo
apremiante de la reflexion es la absurda busqueddertad del paria en un mundo
donde las relaciones humanas han perdido progmesiie su caracter como tales.
Entonces, si bien el siglo XX dio muestras acabadas precariedad de lo humano,
s6lo queda para el hombre reconstruir otros modgsedsar su subjetividad en éste,

su mundo construido y compartido.

El ndmadeen Deleuze

“Mayo del 68 pertenece al orden de los acontecitogermpuros, libres de toda
causalidad normal o normativa [...] Lo que cuentagas fue un fendmeno de
videncia, como si una sociedad viese de repemjedaenia de intolerable y viese al
mismo tiempo la posibilidad de algo distinto. Esfemémeno colectivo del tipo “Lo

posible que me ahogo...”. Lo posible no preexista@ntecimiento sino que es
creado por él. Es cuestion de vida”.

Deleuze, GillesMayo del 68 nunca ocurri6”.
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El concepto deleuziano dadmade resulta a primera vista sumamente
complejo y dificil de abordar. Peor aun, cuand@meos presente que a lo largo de su
produccion intelectual surgen atisbos de lo quééneen la década del 70’y 80" se
plantea en su contexto discursivo. Precisamente rals expresa de manera
contundente el recorrido propuesto, ademas de oiaplilos lazos tedricos que
construye a través de las teorias juridicas modeyneontemporaneas. El camino
previsto, entonces, es aquel que va de la l6gitaAderato del estaddrente a la
maquina de guerran su analisis de la soberania politica, a laipreemprension
ontoldgica de las minorias y su vinculacion tarda b mayoritario como con las
masas. Derivamos, asi, en la légica del racismopeary su necesidad de producir
rostro o un sentido despotico. Este recorrido previsgaeslizara bajo el amparo de
los aportes tanto de Elias Canetti, como de laitaaue realiza el francés de Baruch
de Spinoza.

Segun nuestra lectura de Deleuze, debemos coreredios cuestiones claves.
En principio, nuestra mirada parte de considergrala@addjica situacién que supone
colocar el devenir como modelo de pensami@nyoel intento de torcer el sentido del
modelo convirtiéndolo en simulacPp admitiendo asi el propésito nietzscheano de
invertir el platonismo. En segundo término, asunsincomo meétodo propiamente
deleuzeano laesterritorializaciénde conceptos, tal como la expresa Sh&rgrpor
ello, previsto de caracteres impersonales, singlaldes libres propias de los
personajes conceptuales. Asi, el conceptoaeadapuede ser pensado como una de
las lineas de fuerza que condensa estas dos hgpdéekectura y que desarrollaremos
bajo ese ambito.

Muchas son las paginas dedicadas al estudioAgarato del estadono
obstante sefialamos las tesis mas importantes.azases que nos conducen a ello
radican en que la cuestion del paria en Arendt yisaulacion con el némada de
Deleuze estan inscriptos en la problemética deddesten tanto funciona como
modelo de pensamiento. Sobre esto se pronunciafzele

“9Deleuze, G y Guattari, Mil Mesetas. op. citp. 368
* Deleuze, GillesLégica del sentido Buenos Aires: Paidds, 2008, pp. 255-267
*1 Shérer, Rendliradas sobre Deleuz&uenos Aires: Cactus, 2012, pp. 35y ss.
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Para cualquier Estado no solo es vital vencer elasismo, sino también
controlar las migraciones, y, mas generalmentejindicar una zona de
derechos sobre todo un “exterior” sobre el conjul@dlujos que atraviesan en
ecumene [...] De ahi la importancia de la tesis de Pailio, cuando muestra
que “el poder politico del Estado gwmlis, policia, es decir, red de

comunicacion .22

Estas palabras son esclarecedoras respecto desfzegiva que el pensador
elabora a través de un concepto que, lejos de reerfigura retérica, da cuanta
literalmente del problema de los excluidos del orsiecial. Puesto que el problema de
los judios en momentos de nacionalsocialismo sgatta a fines del siglo XX, al
problema no solo de control del “adentro” o en téow foucaultianos, en
mecanismos de encierro, sino al control del “afyesael manejo de quienes no se
adecuan a la logica inclusiva. Sin embargo, pretsareconstruir la funcion que le
otorga al Estado, y la relacion que lo liga con tgerpos y el pensamiento.
Asimismo, urge revisar la relacion establecida eefndmaday la maquina de
guerra

Segun los estudios de Dumézil que Deleuze reelabmrsoberania politica
tendria dos polo fundamental&suna expresada por el emperador que operaria por
captura, lazo, y por otro lado, el sacerdote-jarigtie trabaja mediante pactos,
contratos. Entre uno y el otro polo estaria furammo lamaquina de guerraque es
ciertamente exterior a ambos, irreductible a sgiimamiento y por lo tanto es objeto
de captura del Aparato del Estado. Este proced#dpima dicotomica, distribuye las
distinciones, formando un medio de interioridad, prescindible para su
funcionamiento. Asi, puede impedir el uso de ldevicia mediante mecanismo de

captacion internos o puede hacerlo mediante meunasisstitucionales.

*? Deleuze, G. y Guattari, Vil Mesetas. op. Gitp. 389
>3 [dem pp. 359-360 y 433-435
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Ahora bien, lamaquina de guerraestaria constituida por multiplicidades
libres en metamorfosis, en uniones efimeras, s @acmanadas. Ademas, la califica
de exterior a la soberania del Estado y previa ademecho. En este sentido,
advertimos el aporte espinosista en Deleuze. Pfrepfe a la tradicion del
iusnaturalismo que inscribe al derecho en la nezaahumana, Spinoza adhiere a
esta tradicion, pero invirtiendo su sentido. Emgipio, al percatarse que el hombre es
parte de la naturaleZay por lo tanto comparte el poder de la naturaldeajonde se
sigue que las leyes para la vida en comunidad sotupto de su arbitrio. Luego,
dado que cada hombre busca su interés y los gagapdsiones y afecciones, se
necesitan leyes que gobiernen las pasiones huntamasnsecuencia, advierte que si
bien el poder est4 en manos de la sociedad ertedzcir de la multitdd previa a las
formaciones del Estado, las leyes que rigen eldésyaafectan a los hombres deben
estar organizadas, no tanto para el temor delgpasbmo para la esperanza de los
bienes que dese&nEn efecto, un pueblo libre se guia por la esgaranno por el
miedo, por lo tanto el Estado pensado por Hobbda astitesis de su propuesta, ya
gue segun su perspectiva éste seria un Estado dontay guerra, pero tampoco
reina la paZ. Por ello, sefialamos que su mirada no se redotergarle poder a la
multitud como instancia previa al Estado e irretilieta su captura, sino que esto
implica una toma de posicién ruptural con la tratic Desde nuestra perspectiva,
Deleuze se apropia del problema de la servidumblentaria pensado por SpinGza
y adhiere a su particular lectura.

Sin embargo, su mirada esta entrelazada con lasidvedel sentido de la
formacion del Estado y el lugar de la guerra qabaia Pierre Clastres, quien llega a
considerarla como la pura forma de exterioridadcual supondria pensar cierta
variedad de sentidos de la guettagonde se incluiria un sentido positivo o

microrevolucionario. Por esto afirma: “Asi como Heb vio claramente quel

>4 Spinoza, Baruchlratado teolégico-politicoMadrid, Tecnos, 2007, p. 16
*° Spinoza, Baruchlratado politicoMadrid, Tecnos, 2007.p.159

%6 Spinoza, Baruchlratado teolégico...op. cjtp. 35

>" Spinoza, Baruchlratado politico op. cit pp. 172-173

*8 Spinoza, Baruchrratado teoldgico...op. Gip. 91

> Deleuze, G y Guattari, Fop. cit pp. 420-422
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Estado existia contra la guerra, la guerra existatta el Estadoy lo hace imposible
[...] es el modo de un estado social que impide yurarla formacion del Estad8*
Precisamente la lectura de Clastres lo conducdgamo a analizar la hipétesis del
Urstaat sino a revisar la estricta vinculacion del Estadn un afuera. En efecto, el
Estado constituiria una forma de pensamieltgps o ley que no puede pensarse
independientemente de la relacion comamoso afuerd". La légica que regiria esta
relacion es la tan conocida logica de las disyuresoexclusivas, caracteristica de
nuestro pensamiento occidental, que marcaria &iéel entre interior y exterior.
Siendo la forma del Estado la soberania, éste ttiendda inclusion o interiorizacion,
relegando el afuera al dominio de la politica eaterentendida como maquinas
mundiales y como minorias, bandas, o todos aqusdicess marginados por el poder
soberano. Vale decir que, nuevamente nos encordraimo la l6gica que habia
pensado Arendt a través del legado aristotélian.eBibargo, la diferencia estriba en
gue Deleuze denuncia la alianza entre la form&sdildo y el pensamiento. Y lo hace
porque encuentra en esta alianza un principio glestdicacion para el pensamiento,
y para el Estado el conceso de opiniones que teldiliegitimacion. Pues, cuando se
eleva el Estado a lo universal por derecho, cuaedestablece como Unico principio
rector de lo sensible, éste se constituye comonicouque puede regir aquellas
singularidades que existian para Spinoza bajorfadale multitud. Las mismas que
mantenian entre si relaciones, cuyos encuentresgnduentros producian efectos en
los cuerpos. Muy distante de esta perspectiva @mdgen de pensamiento que se

hace patente en la modernidad, la cual Deleuzb@maa analizar:

Pues, por derecho, el Estado moderno va a definos® “la organizacion
racional y razonable de una comunidad”: la Unicati@daridad de la
comunidad es interna o moral (espiritu de un pyehlanismo tiempo que su
organizacion hace que contribuya a la armonia deunimersal (espiritu

absoluto). El Estado proporciona al pensamiento fanaa de interioridad,

*idem p. 365
® {dem p. 367
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pero el pensamiento proporciona a esta interioridath forma de
universalidad [...] En la filosofia llamada modernaly el Estado llamado
moderno o racional, todo gira alrededor del ledmtay del sujeto. Es
necesario que el Estado realice la distincion egittegislador y el sujeto en
tales condiciones formales que el pensamientospq@arte, pueda pensar su
identidad. Obedeced siempre, pues, cuanto mas od@@sgenas duefio seréis,
puesto que solo obedeceréis a la razon pura, @s deeosotros mismos...
Desde que la filosofia se ha atribuido el papgluddamento, no ha cesado de
bendecir los poderes establecidos y de calcar suint de las facultades de
los o6rganos de poder de Estado. El sentido conalmnidad de todas las
facultades como centro del Cogito, es el conserescEstado llevado al
absoluto. Esa fue particularmente la gran operad&ma “critica” kantiana,
asumida y desarrollada por el hegelianiho.

El estudio de las imagenes de pensamiento, otastente llamadooologia
pude ser comprendido como el estudio de la solmeemnianto pensar verdadero, mas
aun como el andlisis de los mecanismos medianteuates se opera la sujecién al
interior del sujeto, expresada bajo la forma deladiencia. De alli la importancia
gue le otorga a la critica kantiana, puesto queaahduce a la identificacion de la ley
con la moral y la necesaria sumision a la morgk leh pretexto de la puesta en
practica del derecho o aplicacion de la politicanke a esta perspectiva, Deleuze se
preocupa por liberar a la politica de la moralpmaémo tiempo que concibe a la
voluntad como creaddta Entonces, el espacio de lo politico se conforngrandes
rasgos, a partir de dos métodos: el espacio estadd estratificacion de lo sensible,
gue determina un adentro y un afuera y que comtiente tiende a la expansion con
la correlativa captura del afuera, y por otra paftespacio liso, cuyo método actia

por reactivaciones, y juega en los limites, estihelo relaciones, haciendo y

*?{dem pp. 380-381
®3 Cfr. Zarka, Yves Charles y otrd3eleuze politico. Nueve cartas inéditas de GilleteDze Buenos
Aires: Nueva Vision, 2010, pp. 66-70

255

EL BANQUETE DE LOS DIOSES
La biopolitica como problema: alcances y potencialidades de una nocion
ISSN 2346-9935 - Volumen 1 N° 1 - Noviembre 2013 a Mayo 2014 — pp 226-259



MIRIAM LUCERO
Los sin-comunidad. Sobre parias y ndmades.

deshaciendo los trazos, marcando cada vez una caewgrafia de poder. En estas
circunstancias, la maquina de guerra es lo otrcAgatato del Estado y de la l6gica
gue supone, por ello la funcion politica del pensato es ponerse en relacion con el
afuera y asi propiciar una empresa de desactivagidfinse inscribe el pensamiento

ndémada, en tanto funciona como acontecimiento,l@nudo y fuerza que se enfrenta a
lo instituido.

El problema que ha debido enfrentar Deleuze, dlanaiza en este contexto
es un tipo particular de agenciamiento de podeg, toprne la necesidad de producir
rostro, en tanto modo operatorio de normalizacim.consecuencia, el andlisis que
elabora esta focalizado al estudio del racismo paapen cuanto se trata de un
procedimiento de captura de lo otro, propagando pagiculas de lo mismo,
excluyendo correlativamente el afuera. Asimismgyrecedimiento de unificaciéon y
universalizacion del rostro implica la redundambgaexpresion, pues es el resultado
del despotismo del significafife De esta manera, podemos decir que su contracara,
aguello frente a lo cual lucha por deshacer o captpara si es el torturado y el
excluido. Sin embargo, esta situacion le es ajesa decision si no es capaz de
comprender la potencialidad trasformadora que @sfica en el orden politico.
Puesto que si se sitlan como ndmadas mas all& dedanstancias que le acaecen,
deshacen las coordenadas semiéticas del rostro genadecuan a la légica de
normalizacion. Asi, son propiamente la expresion Ide minoritario, si lo
comprendemos como posiciones de poder que implicapuesta en cuestion de las
constantes, de los patrones y las sedimentacianeerntid®”. Desde esta l4gica, lo
minoritario estaria en tension con la mayoria, guoeel contexto de la discusion
precedente se expresaria mediante el papel de daasmEllas, segun el estudio
realizado por Deleuze a través de Canetti, sup@oemo I6gica de oposicion y

combinacion, la tensiéon con la manada.

* Deleuze, G y Guattari, Fop. cit.p. 121
®{dem p.107
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En su extenso estudio sobre la relacion de lassmasael poder, Canetti da
cuenta de los caracteres de &Staestacandose la multiplicacion, la concentradin,
unidad jerarquica, la territorializacion, entreastrPor otra parte, la manada descripta
por Deleuze funcionaria como su oponente, si tgesente que se caracteriza como
dispersa, susceptible a la metamorfosis, capaz aetemer relaciones efimeras,
transitorias. Claro que los puntos de contactoedatmasa y la manada comienzan a
difumarse cuando se tiene en cuenta que, miemtnagrhera implica una relacién de
“sociabilidad®’, la otra supone una relacién de “mundanidad”. ual sugiere, dos
posiciones de deseo diferentes. Pues, mientrag @masa el sujeto mantiene una
posicion paranoico, es decir, de necesidad de oetoiento en el grupo y de
expansion de poder sin acercarse a la periferita emanada el sujeto desconoce las
jerarquias y se mantiene en la periférica, acemsd la posicion esquizofrénica o el
devenir otro.

Por ello, nuestra lectura del ndbmade coincide doanwito de la manada.
Puesto que, si bien Deleuze se refiere a térmionseptuales y no indica claramente
la situacién de quiénes serian los excluidos dEdiaca dominante, sabemos que
remite a problem4s cuyos efectos se expresan en los cuerpos. Vale giee sus
conceptos no tienen un sentido metaforico sincealitg no resultaria extrafio advertir
en su perspectiva del némade aquellos que harasidexcluido por antonomasia. Sin
embargo, el concepto no tendria razon por la ceduairse a una suerte de
explicacion histdrico-factica, sino que bien puedastituir un modelo paradéjico de
pensamiento. Lo caracterizariamos asi, dado qig sea propuesta de pensamiento
en devenir. Por lo tanto, a partir de lo desardollgpuede comprenderse que la
situacion del n6made, en tanto aquel que desisisdmordenadas estandarizadas de
sentido en la sociedad, no supone simplemente sinip defendida como modo de
existencia, sino que requiere la adhesion de waulicién que ha sido subyugada a la
periferia del orden social. Sélo en relacion adgsluidos del mundo politico puede
pensarse el ser nébmada.

% Cfr. Canetti, EliasMasa y PoderBarcelona.: Circulo de Lectores, 2005.
®" Deleuze, G y Guattari, Fop. cit.p. 40
% Deleuze, G y Guattari, EQué es la filosofia? op. cjt. 22
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