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Resumen: Este articulo intenta mostrar las diferencias erlive desarrollos sobre el
capitalismo tardio desde los analisis biopoliticde Michel Foucault y
Giorgio Agamben. Ambos tratan de explicar la proid¢ica desde el
liberalismo. Giorgio Agamben parte de las concefitagiones de Walter
Benjamin y Guy Debord sobre la cuestion de la repntacion y del
espectaculo. Por el contrario, Michel Foucault toe@mo punto de partida
la construccion de la subjetividad a partir del fiberalismo comprendido
como gubernamentalidad, lo que implica dejar deolad problema de la
representacion. De esta manera es posible enteladediferencias entre
ambos pensadores en el campo de la biopolitica.
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Abstract: This article attempts to show the differences betwbe developments about

late capitalism from the biopolitical analysis ofdiiel Foucault and Giorgio

Agamben. Both philosophers try to explain the probfrom the perspective
of liberalism. Giorgio Agamben follows the concetlizations of Walter

Benjamin and Guy Debord on the issue of represiemtatnd spectacle. By
contrast, Michel Foucault takes as starting poitlie construction of

subjectivity from neoliberalism understood as goweentality, which

involves setting aside the problem of represematitherefore it is possible
to understand the differences between the two emsnkn the field of

biopolitics..
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1. Introduccidn

Desde 1976, afio del curso Hay que defender la damtiey del primer
volumen de Historia de la sexualidad , Foucaulfiacel término biopoder para dar
cuenta de la importancia de la vida en la modedhjdsu entrada como preocupacion
politica. Foucault se cuestiona acerca de esaamiév y argumenta que a partir del
siglo XVIII, con la aparicién concreta de la polidac como objetivo especifico del
gobierno, la vida se transforma en un dato polifioo antonomasia. El andamiaje
conceptual que utiliza el filésofo francés intestanprender como se produce esa
transformacion a partir de la existencia del “bamer” o “poder sobre la vida” que
toma a su cargo la produccion, reproduccion y atnation de esta, concepto que
complementa y despliega con el de “gubernamentfilidamo ejercicio de practicas
gubernamentales sobre la vida que permitira sudisa

De esta manera, a partir de esa conceptualizaeiqpodra entender al bio-
poder como matriz de inteligibilidad del gobiern® lds personas. Con el desarrollo
del capitalismo, a partir del siglo XVII, pero es@mente en el siglo XVIII, se
verifica un ejercicio del poder a través de téahida individualizacion, un poder que
toma a su cargo la gestion de la vida, pero no lsa@lsido necesario el trabajo sobre
los cuerpos de los individuos, sino que el totaladgoblacion también sera objeto de
diferentes técnicas que transformaran a la vidacalgjunto en un problema politico
por excelencia, es decir, transformando el cuergo lal especie como una
preocupacion que hara que la politica tome la @dau cargo y se transforme en
biopolitica. Vale decir, el biopoder esta compugxsio dos tipos de tecnologias, las
tecnologias dirigidas hacia la docilizacion de ¢o®rpos individuales denominada
anatomo-politica y las tecnologias o mecanismogigoen al cuerpo de la poblacion

o de la especie como objetivo que es denominagmliiica por Foucault.
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Foucault luego de los desarrollos primigenios sebtaopoder parece utilizar
en reemplazo de ese término, en forma directaéretino biopoliticd y para su
estudio intenta investigar el problema de la raaidad del gobierno de las personas.
Para ello, Foucault en su curslacimiento de la biopoliticaonsidera necesario el
estudio del liberalismo clasico como doctrina ecoita y politica de los siglos XVII
y XVIII. Pero, en ese estudio, no comprende alribemo simplemente “como una
doctrina politica o una ideologia preocupada pomkximizacion de la libertad
individual y, en particular, con la defensa de ksertad contra el Estadd’d una
forma en que la sociedad se representa a si mssnoa.tal y como sostiene Foucault,
como una practica, como una manera de actuar, ecommoforma de ejercer una
racionalidad en el gobierno de la sociedad y dendiwiduog. El liberalismo para
Foucault, entonces, se presenta como el marcoaeteeta biopolitica

Ahora bien, el problema que surge a partir deltalipino tardio, es decir el
capitalismo que existe desde mitad del sigld® Xo¢ puede resumir, a grandes rasgos,
basicamente en dos posturas que parecieran seariast La primera de ellas que
surge de los analisis foucaultianos que tiene cobjetivo principal el estudio del
neoliberalismo como modulacion de la gubernametadliiberal que es un analisis
gue implica la preponderancia de una subjetividatsttuida a partir del modelo de la
empresa o de la competencia. Modelo que en defanithplica una ruptura con el
modelo de la representacion del liberalismo claditar el contrario, el otro analisis
respecto del capitalismo, desde la biopoliticgyuele encontrar en los desarrollos de
Giorgio Agamben, fil6sofo italiano que abreva engae la teoria del aleman Walter
Benjamin y retoma los analisis del francés Guy Deblsobre el problema de la
representacion, el espectaculo y el fetichismo. p8ede encontrar, aunque no

? Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuesoel Collége de France (1978-1979), Buenos
Aires: FCE, 2007.

3 “Liberalism is commonly understood as a politidattrine or ideology concerned with the
maximization of individual liberty and, in parti@rl with the defence of that liberty against thatSt
Hindess, B., “Liberalism, Socialism and Democra¢griations on a Governmental Theme” en Barry,
A., Osborne, Th., Rose, N. (eds.), Foucault andi€allReason. Liberalism, Neo-liberalism and
Rationalities of Government, Chicago: The Univgrsit Chicago Press, 1996, p. 65.

“ Cfr. Foucault, M., Nacimiento de la biopoliticaur€o en el Collége de France (1978-1979), cit., p.
360.

> lbidem, p. 40n.

® Cfr. Mandel, E., El capitalismo tardio, MéxicoaEf972.
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solamente, en el libro que Agamben publicd en 2807eino y la gloria un analisis
sobre el problema del liberalismo y del capitalistesde las ideas mencionadas

En cierto sentido, aparece como importante compengbtas criticas que
surgen desde la biopolitica y comprender, aunque d& manera minima, las
diferentes visiones que se pueden tener del capitaldesde la ausencia o presencia
de la representacién como la base del analisipoEsllo que se partird del problema
de la representaciéon y se esbozara brevementaligsesas formas de comprender el
problema y cOmo esas posturas implican una difemremtion de la biopolitica misma.

2. Representacion, espectaculo y regulacion econ@aide lo social

Hobbes sostiene que “una persona es lo mismo quactom, tanto en el
escenario, como en la conversacion ordinaria. Ysqeficar es unactuar o
representarsea uno mismo o a otrd” En cierto sentido, se puede entender que, a
partir de Hobbes, comienza una representacion ghbe ser comprendida como una
singular presentacion en un espectaculo politiste Espectaculo es la creacién de
una instancia inseparable de la modernidad, deste metafora del teatro en Hobbes
no es para hada menor, ya que esta transida yderymoa el barroco de la época. Pero
este espectaculo en el caso hobbesiano se tramsfemntentral para resolver un
problema de gobierno, ya que a través de él sargedria de la representacion
politica y también la teoria de la autoridad ektétdemas, este problema de gobierno
tiene su fuente en una moderacion de las pasipasgnes que son la expresion de lo
gue se cede en el momento en que se realiza ehtmnDe esta manera, se puede
entender que la politica se instituye como un d¢apaelo en donde se desarrolla una
representacion de nuestras pasiones dado quectscabible pensar el orden social
por fuera de esta ciencia de las pasiohes”

" Agamben, G., Il regno e la gloria. Per una gergalteologica dell'economia e del governo. Homo
sacer, Il, 2, Vicenza: Neri Pozza Editore, 2007.

® Hobbes, Th., Leviatan: la materia, forma y podeud Estado ecleciastico y civil, Barcelona: Altaya
1994, 134.

® Rosanvallon, P., El capitalismo utépico. Histatéla idea de mercado, Buenos Aires: Editorial
Nueva Visién, 2006, p. 23.
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Pasiones y espectaculo se transforman en la clava depresentacion. En
realidad, la representacion debe concebirse, mocedho una representacion politico-
juridica, sino que se debe tener en cuenta quemsplementa con una representacion
del tipo econdmico, vale decir, el juego de pasicsera la guia y la base de nuestro
accionar econémico en la sociedad. Estos plantposde[n] concebirse como una
forma de completar la filosofia politica y la fitdg&a moral de los siglos XVII y
Xvir .

En esta linea, Adam Smith, algunos afios despugarrdééa sus ideas sobre la
simpatia enLa teoria de los sentimientos morgldgblando de un escenario con
espectadores y protagonistas. Ponerse en el lefjatrd es posible a través de una
representacion de “lo que serian nuestras propregasiones si nos hallaramos en [el]
lugar [del protagonista}®. Estos desarrollos seran fundamentales dentra teotia
smithiana para la conceptualizacion dwimo oceconomiculiberal. Dado que el
artilugio de la simpatia le permite sostener urmaiaede la frugalidad que “es un
instrumento de moderacién de las pasiones y ddaegn de la vida social®. Esta
combinacion permite, entre otras cosas, la ingfitug la regularizacién de lo social,
en donde, la asistencia y la cooperacion entreniesmbros de la sociedad aparece y
puede ser directamente expresada con la divisidinadbejo-.

El intercambio, de esta manera, se transforma epate del mercado, y
aparece no por una diagramacién, en sentido estre lo social, sino por una
armonizacion gue recuerda a la descripcion dehesddico realizada por Leibniz, es
decir, lo social podria ser descripto como estakviduos aislados que no tienen
conexion entre si pero conviven por una armoniegtablecida. Por eso, el

intercambio tiene como origen el egoismo de cadaderios contratantes:

% |bidem, p. 40.

' Smith, A., Teoria de los sentimientos morales, fitd\lianza Editorial, 2004, p.50.

12 Rosanvallon, P., El capitalismo utdpico. Histatéla idea de mercado, cit., p. 45.

13 Smith, A., Investigacion sobre la naturaleza yseaude la riqueza de las naciones, México: FCE,
2006, p. 15.
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Quien propone a otro un trato le estd haciendodma&sas proposiciones.
Dame lo que necesito y tendras lo que deseas,sentdlo de cualquier clase
de oferta, y asi obtenemos de los demas la mayte ga los servicios que
necesitamos. No es la benevolencia del carniceeb,cdrvercero o del
panadero lo que nos procura el alimento, sino tesideraciéon de su propio

interés?,

La defensa de los intereses se da por la libre etanpia que significa la
forma méas econdmica posible de actuar, y, de estera, el gobierno de lo social se
da por un actuar econémico de cada uno de susanteg®.

Competencia, interés y simpatia surgen, entoncesure diagrama de
representacion econdmica, en un diagrama espeatat®ila sociedad, en donde todo
debe funcionar en un “como si”. Y el “como si” emestetizacion y regulacion de la
realidad que realiza en un propio espectaculotetdgambio del mercado. Bombre
de la economia liberal sera un socio del intercanmeiquiriendo la presencia de otro
para poder realizar sus necesidades. En palabr@mie, el otro se vuelve necesario
como espectador/protagonista para que el intereaentriavés de la simpatia/egoismo
sea posible. Mas aun, para decirlo en términos@umos, el intercambio requiere de
otro productor/consumidor enfrente.

Pero ademas, el “como si” en la filosofia occideastd claramente receptado
en el imperativo categorico kantiano: “Obra comtasinaxima de tu accion fuese a
convertirse por tu voluntad en una ley universallal@aturaleza®. Asimismo, la
formulacion del imperativo practico es un desaoralel “como si”: “Obra de tal
modo que uses la humanidad tanto en tu persona eonr@opersona de cualquier otro
siempre a la vez como fin, nunca meramente comaoohells decir, podriamos
retraducirlo de la siguiente manera: toma al ot@ ty mismo no sélo como medio

sino como si fueran un fin en si mismo.

“|bidem, p. 17.
15 Cfr. Idem, p. 143.
% Kant, I., Fundamentacién metafisica de las costamtBarcelona: Ariel, 1999, p. 173.
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La primera interpretacion es clara, para podergatabiar es necesario ser un
productor/consumidor al mismo tiempo, es necesaidin y es necesario ser medio.
Sabemos que en la economia politica, producci@nguwmo se hallan en una cadena
gue funcionan alternativamente como si fueran nseglifines que cambian todo el
tiempo. De cierta manera, el imperativo kantiangpgede tomar como un consejo
basico que permite el desarrollo de lo social yahbierno. Asi se puede volver a la
filosofia moral, es decir a la simpatia smithiaq#e pasando por lo econdmico y a su
representacion dan un marco de contencién al egoisenmite el desarrollo concreto
de lo social.

3. La critica de la representacion

En La obra de arte en la época de su reprodudakilitécnica, Walter
Benjamin sostiene que “la humanidad, que antafioH@mero, era un objeto de
espectaculo para los dioses olimpicos, se ha dishweahora en espectaculo de si
misma. Su autoalienacion ha alcanzado un gradoleuysermite vivir su propia

destruccion como un goce estético de primer orden”1

Por otro lado, erPara una critica de la violencjaBenjamin sostiene la
distincién entre la violencia fundadora y la viaenconservadora del derecho. En
esta distincion, lo que se juega es la represémtate la violencia fundadora por la
violencia conservadora, es asi que la “violenciad&dora no tiene por qué estar
inmediatamente presente en el momento de su focrnlaesta representada (...)

bajo forma del poder que lo garantiza y que esigiem violento™®,

El analisis de Benjamin sobre la cuestion del derese podria resumir como

una critica al espectaculo, y mas precisamenteeplasentacion. Representacion que

17 Benjamin, W., Ensayos (Tomo ), Madrid: Editoracimal, 2002, p. 68.

18 Benjamin, W., Para una critica de la violenciarg® ensayos. lluminaciones 1V, Madrid: Taurus,
2001, p. 33. Derrida desarrolla esta lectura enIhterde pila de Benjamin, en donde argumenta que
“la violencia llamada fundadora esta a veces ‘regmeada’, y necesariamente repetida por la viakenci
conservadora” (Derrida, J., Fuerza de ley. El fumglato mistico de la autoridad, Madrid: Tecnos
2002, p. 72).
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por un lado es una ausencia de la obra de artedwegida y representacion que
politicamente “refleja la crisis del modelo euromeola democracia burguesa, liberal,
y parlamentaria, y en consecuencia del conceptdedecho que es inseparable de
aquella™.

Es aqui donde se puede enlazar la critica de GbgrBedado que para él, el
espectaculo es “el dominio autocratico de la ecdaonercantil que habia alcanzado
un statusde soberania irresponsable y el conjunto de leasasutécnicas de gobierno
que acompafian ese domirfib”El espectaculo para Debord funciona como “una
relacién social entre personas, mediatizada point@genes™. Es decir, se puede
entender a Debord inscripto en una linea de créida representacion, en tanto
ausencia/presencia, en tanto separacion urfftayige conforma el proceso productivo
y de enajenacién que conlleva el sometimiento d@s Hombres vivientes en la
medida en que la economia, los ya ha totalmentetson No hay nada mas que la

economia desarrollandose por si mistha”

La lectura agambeniana sobre el fetichismo, seugangon esta critica de la
representacion, en tanto fantasmagoria que apaneleemercancia. Para ello toma el
ejemplo de la Exposicidon comercial e industrial geerealizé en Londres en el afio
1851, argumentando que se puede definir como unosdéugares de peregrinacion
al fetiche-mercancid®. Agamben cita el catalogo de la Exposicion y toeaenlazar
el espectaculo de la Exposicién con la teoria maeidel caracter de fetiche de la

mercanci&, vale decir, el espectéaculo es la propia real@aciel fetichismo. Este

19 lbidem, p. 78-79. “Valgan los parlamentos comargjls de ello en nuestros dias. Ofrecen el
lamentable espectaculo que todos conocemos poogonamsabido conservar la conciencia de las
fuerzas revolucionarias a que deben su existe(B&xijamin, W., Para una critica de la violencia y
otros ensayos. lluminaciones 1V, op. cit., p. 33).

20 Debord, G., Comentarios sobre la sociedad dekéspdo seguido de Prélogo a la cuarta edicién
italiana de "La sociedad del espectaculo”, Bareeldmagrama, 1999, p. 14.

1 Debord, G., La sociedad del espectaculo, MadrititoEa Nacional, 2002, p. 15.

22 Cfr. Ibidem, p. 29.

3 |dem, p. 21.

4 Agamben, G., Estancias. La palabra y el fantasma eultura occidental, Madrid: Editora Nacional,
2002, p. 63.

25 Cfr. Ibidem, p. 65.
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impuesto por el capitalismo alcanza su lugar supreem tanto y en cuanto, se

transforma en espectaculo. Es por ello que segamAgn,

el ‘devenir imagen’ del capital no es mas que tana metamorfosis de la
mercancia, en la que el valor de cambio ha eclgpgador completo al valor
de uso y, después de haber falsificado toda lauppidin social, puede ya
acceder a una posicion de soberania absoluta sponsable sobre la vida

enterd’.
4.1l regno e la gloria

En el afio 2007, aparece publicado el libro quegnatéa sagddomo sacer, Il
regno e la gloria. Per una genealogia teological'debnomia e del governo. Homo
sacer, I, 2.En este textcgl autor desarrolla su arqueologia sobre el gobigatando
de explicar el origen teoldgico de la economiatreasdo en “el dispositivo de la
oikonomiatrinitaria [que] puede construir un laboratoridvjpegiado para observar el
funcionamiento y la articulacion — en conjunto intey externa — de la maquina
gubernamentaf’. En ese andlisis intenta buscar un sentido pargdigo para esa
maquina sin pretender hallar una jerarquia de lsaaue cologue a la teologia
cristiana en el lugar del originario.

Los limites del estudio agambeniano se encuenteamactados claramente,
sin embargo, también es cierto que la pretensi@ambgniana es intentar analizar, en
definitiva, como el gobierno se transforma en la&opupacion fundamental de
Occidente, y, a su vez, como la gestion de la \fda,se halla inscripta en la teologia
oikondmicamoldea también nuestra actualidad. Pareciera senass, una pregunta
sobre la implicancia acerca de la persistenciasdeoegen teoldgico de la economia

con todas sus implicancias.

%6 Agamben, G., Medios sin fin. Notas sobre la paditValencia: Pre-Textos, 2001, p. 65.
2 Agamben, G., Il regno e la gloria. Per una gergalteologica dell'economia e del governo. Homo
sacer, Il, 2, Vicenza: Neri Pozza Editore, 200, draduccion propia.

73

EL BANQUETE DE LOS DIOSES
La biopolitica como problema: alcances y potencialidades de una nocion
ISSN 2346-9935 - Volumen 1 N° 1 - Noviembre 2013 a Mayo 2014 — pp 66-88



OMAR DARIO HEFFES
Biopolitica: entre el homo ceconomicus neoliberal y la “sociedad del espectaculo”.

Claramente efl regno e la gloriase reafirman algunos postulados que surgen
de los textos anteriores del propio Agamben, copar, ejemplo, el lugar de la
sociedad del espectaculo como concepto fundamepded poder explicar el
movimiento de la democracia en nuestro presentie &darar que dicha utilizacion
estd enmarcada en el desarrollo teérico del coocgatlamacion” que es parte
integrante y necesaria de la gloria en un senwddogico y que se traslada a la
democracia moderna pero también a los regimeragdabs.

La inmensa acumulacion de espectaculos de la gbka fzebord termina
formando parte de la democracia que esta “integnaienfundada sobre la gloria, es
[decir,] sobre la eficacia de la aclamacion, miittgrla y diseminada por los medios
mas alla de lo imaginable (que el termino griegma maoria —doxa— sea el mismo
gue designa hoy la opinion publica es, desde esttople vista, cualquier cosa mas
que una coincidencigd®

La democracia consensual, para Agamben, estasezpiegla por la
“sociedad del espectaculo”, ya que “es una demizcrgloriosa, en la cual la
oikonomia estad integralmente resuelta en la gloria y la iimcdoxolégica,
emancipandose de la liturgia y del ceremonial, lsolatiza en medida inaudita y
penetra en todos los &mbitos de la vida soCiaEs decir, la propia democracia se
integra a la maquina de gobierno econdémica y camlle penetracion de la economia
en cada uno de los aspectos de la vida.

Es asi, que Agamben se pliega en el mismo tipaitieacrelacionada con la
destitucion de la representacion y del espectaouioo escena primordial de la vida
moderna, pero a través de una arqueologia del pobén donde puede explicar que
la division entre Reino y Gobierno funciona por vil@onomia En el gobierno divino
del mundo lo que surge es una armonizacion prdesida en el mejor de los mundos

posible€® que como vimos es un rasgo distintivo del mercaithiano.

28 |bidem, p. 280, traduccién propia.
29 |dem, p. 283, traduccién propia.
0 Cfr. Idem, p. 297.
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A su vez, el mecanismo de la “mano invisible” dueciona al estilo
del gobierno divino del mundo, es, ademas, un iménmanente econémico que no
puede ser entendido sin la correlacion con el gimctrascendente politico. La
economia politica moderna establece una economisodde la economia, es decir
una esfera que “asumiendo en si misma una sobesapéada de su origen divino

mantiene en realidad el modelo teolégico del golietel mundo™.
5. El nacimiento de la biopolitica
Foucault, durante la clase del 14 de febrero d®,1&gumenta que

Adam Smith, Marx, Solzhenitsyrnaissez-faire,sociedad mercantil y del

espectaculo, universo concentracionario y gulagqache, a grandes rasgos las
tres matrices analiticas y criticas con las quéesaigordarse el problema del
neoliberalismo, lo cual, en la practica, no perrhiieer nada en absoluto con
él, como no sea prorrogar una y otra vez el midpwde critica desde hace

doscientos afios, cien afios, diez &fios

Esta afirmacion puede servir para establecer uitigacal intento agambeniano, no
sblo a su genealogia sobre el gobierno, sino tamddi@rimer volumen délomo
sacer® cuestion, esta Ultima, que excede al presentajtcab

Foucault sigue argumentando

el neoliberalismo es, justamente, otra cosa. Goma © no, no Sé, pero sin
duda es algo. Y lo que querria tratar de apreheedeese algo en su
singularidad (...). Esa transferencia de los efegnléticos de un analisis

historico bajo la forma de una simple repeticiorsesduda lo que hay que

3L |dem, p. 313, traduccién propia.
2 Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuesoel Collége de France, cit., p. 156.
¥ Agamben, G., Homo sacer. El poder soberano yda nida, Valencia: Pre-textos, 1998.
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evitar a cualquier precio, y por eso insisto enmsblema del neoliberalismo
para intentar desembarazarlo de las criticas quplesgearon a partir de
matrices historicas lisa y llanamente traspuedEhsneoliberalismo no es
Adam Smith; el neoliberalismo no es la sociedadcaril; el neoliberalismo

no es el gulag en la escala insidiosa del capitaffs

Mas alla de esta clara postura, debemos recordakelnente, algunas
cuestiones que tienen que ver con el problema deplasentacion para Foucault. A
lo largo de Vigilar y Castigar, recalca la desaparicion del castigo en sentido
espectaculdl, pero esta desaparicion va en la misma direcciéh admbio
epistemoldgico-juridico que conlleva el nacimierde la prision. Es decir, el
espectaculo del castigo se acaba, en tanto y amogudesaparece un régimen de
verdad para la aparicion de otro totalmente ditergue esté relacionado con “situar
la tecnologia de poder en el principio tanto dedmanizacion de la penalidad como
del conocimiento del hombr& De esta manera, el espectaculo del teatro egibhve
y retransformado en un espacio de vigilaficia

También, adquiere relevancia la tarea de la pnaditieacion que pretende
realizar Foucault, en contra de cualquier tipo dienacion o negacion de la

representacion:

La nocidn que sirve de soporte comun a los estuglieshe realizado después
de laHistoria de la locuraes la deproblematizacionpese a que yo no habia
entonces aislado suficientemente esta nocion. (n JaHistoria de la locura
la cuestion consistiria en saber como y por queclara, en un momento dado,
ha sido problematizada a través de una determimadéica institucional y de
un peculiar aparato conceptual. De igual mod¥igiar y castigarse trataba

* Foucault, M., El nacimiento de la biopolitica. €men el Collége de France (1978-1979), cit., p.
157.

% Cfr. Foucault, M., Vigilar y castigar. Nacimierde la prisién, Buenos Aires: Siglo XXI Editores,
1989, p. 16 y ss.

* |bidem, p. 30.

37 Cfr. Foucault, M., La verdad y las formas juridicBarcelona: Gedisa, 1991, p. 120.
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de analizar los cambios de la problematizacion a® relaciones entre
delincuencia y castigo a través de las practicamlps y las instituciones
penitenciarias de finales del XVIII y principios [deXIX (...).
Problematizacion no quiere decir representaciéanrdebjeto pre-existente, ni
tampoco creacion por medio del discurso de un oljee no existe. Es el
conjunto de practicas discursivas y no discursivagie hace entrar a algo en
el juego de lo verdadero y de lo falso y lo consiricomo objeto de
pensamiento (ya sea bajo la forma de reflexibn mal@ conocimiento
cientifico, de anélisis politico, ett)

Entonces, Foucault desarrolla sus preocupaciomefiera del espectaculo, es
decir, el problema de la representaciéon y del éapalo esta colocado por fuera de la
cuestion de la sociedad disciplinaria. Aun cuanxigtan encabalgamientos en los
mecanismos de poder, esto no implica que la impodale la problematizacion deba
estar en el espectaculo. Ademas, la representarién critica no entran como
problematizacion posible.

Es en ese punto, el neoliberalismo es algo alzsobrte diferente a la
sociedad liberal, en la cual, como habia preten8imdh y habia criticado Benjamin,
la representacion podia encontrarse como un pra@blegntral que la definia. La
representacion, entonces, es una problematica guenpce a un modelo que no
funciona. Perdurar con la critica sobre la repr@®édn implica seguir criticando una
sociedad que no existe mas, una sociedad que atada liberal del siglo XVIII y
XIX.

6. Homo osconomicus

La mirada de Foucault sobre el neoliberalismo edtdgida, casi

completamente, hacia Bbmo ceconomicug&ste hombre de la economia no siempre,

% Foucault, M., Saber y verdad, Madrid: Las Edicide la Piqueta, 1991, p. 231-232.
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en la teoria liberal, fue concebido de la misma emanEs por ello que Foucault
rastrea, de manera directa, las diferencias queteexien cada una de sus
formulaciones. En forma concreta, ademas, toméelalismo, como ya se dijo, no
simplemente como una ideologia o una forma en éalasociedad se representa a si
misma, Sino como una practica, como una maneractimra como una forma de
ejercer una racionalidad en el gobierno de la dadey de los individuos. El
liberalismo surge, segun esta inteleccién, comogufeernamentalidad, en el sentido
en el que Foucault acufié este término a lo largewebra. Por ello, y a fin de
clarificar, se desarrollaran los conceptohdmo ceconomiclen su variante liberal y
en su variante neoliberal para poder facilitardaprension de sus diferencias.

| - La teoria liberal clasica sostiene quéneimo ceconomicies el hombre del
intercambio y estd relacionado con la utilidad es mle la satisfaccion de sus
necesidadé& El homo ceconomicuesta definido por su propio interés, es un sujeto

de interé®’, en tanto y en cuanto, sea un socio del interaathbi
Este individuo, sin embargo, importa por si mismo.

En esta sociedad de libre competencia cada individparece como
desprendido de sus lazos naturales (...). A los @®féel siglo XVIII, sobre
cuyos hombros aun se apoyan totalmente Smith yrdRicaste individuo (...)
se les aparece como un ideal (...). Al llegar alosigVIIl, con la ‘sociedad
civil’, las diferentes formas de conexion sociabigzen ante el individuo

como un simple medio para lograr sus fines priv&dos

O para decirlo con palabras de Smith:

%9 Cfr. Foucault, M., Nacimiento de la biopoliticaur€o en el Collége de France (1978-1979), cit., p.
264.

0 Cfr. Mandeville, B., La fabula de las abejas ovim$os privados hacen la prosperidad publica,
México: FCE, 2001, p. 605.

“1 Cfr. Foucault, M., Nacimiento de la biopoliticaur€o en el Collége de France (1978-1979), cit., p.
264.

“2Marx, C., Contribucién a la critica de la econopiéitica, México: Siglo XXI Editores, 2003, pp.
282-283.
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Ninguno se propone, por lo general, promover @rés publico, ni sabe hasta
que punto. Cuando prefiere la actividad economeawdpais a la extranjera,
Unicamente considera su seguridad, y cuando daigeimera de tal forma

gue su producto represente el mayor valor posdle, piense en su ganancia

propid®>.

Esta conjuncién de interés e intercambio estarda garque el hombre, como

ya vimos,

reclama en la mayor parte de las circunstanciaydda de sus semejantes y
en vano puede esperarla s6lo de su benevolenciaohseguira con mayor
seguridad interesando en su favor el egoismo dettos y haciéndoles ver
gue es ventajoso para ellos hacer lo que les Qidien propone a otro un trato
le esta haciendo una esas proposiciones. Dameslaapesito y tendras lo que

deseas, es el sentido de cualquier clase de Yferta

Las necesidades pueden verse, segun Locke, enlapiddmbres, una vez
nacidos, tienen derecho a su propia conservacién gpnsecuencia, a comer, beber y
a todo aquello que la naturaleza les ofrece paraudsistencid®. Para decirlo
utilizando las palabras de Mandeville: “la sociedadl (...) se halla enteramente

edificada sobre la variedad de nuestras necesitfides

Por ello, para Foucaulel liberalismo debe entenderse “como principio y
método de racionalizaciéon del ejercicio del gohdeuma racionalizacién que obedece

— y esta es su especificidad — a la regla intemaud economia maxim¥”’ Esta

43 Smith, A., Investigacion sobre la naturaleza yseaude la riqueza de las naciones, cit., p. 402.

“4 |bidem, p. 17.

> Locke, J., Segundo ensayo sobre el gobierno 8uinos Aires: Losada, 2002, p. 222.

6 Mandeville, B., La fabula de las abejas o lososqirivados hacen la prosperidad publica, cit., p.
605. Pierre Rosanvallon cita a Mandeville de estaera: “las bases de la sociedad civil residen en e
hecho de que cada cual esta obligado a beber marc¢Rosanvallon, El capitalismo utépico. Historia
de la idea de mercado, Buenos Aires: Editorial Iduéision 2006, p. 53).

*" Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuesoel Collége de France (1978-1979), cit., p. 360.
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economia es la propia economia politica que “reftex sobre las mismas practicas
gubernamentale&®

En este punto, el liberalismo clasico necesitasowedad construida en base
a la mercancia para poder formar un intercambile dacir, la sociedad mercantil
necesita para su desarrollo de esa potencia extpraacrea el trabajador y lo
objetualiza. Extendiendo estos analisis, nos dacoemta que el trabajador es un
productor de espectaculos que invaden absolutarteteel arco de lo social, pero, a
su vez, la representaciéon econdémica de este tipal ®sta dada por el espectaculo, el
espectaculo que es el quiebre de la representesitambién su afirmacion.

II- La teoria neoliberal trabaja con el conceptmmo ceconomicusero de
manera diferente al liberalismo clasico.

El neoliberalismo parte de una nocion de la ecdaonés amplia que aumenta

el espacio en donde puede ser aplicada.

Existe un problema economico siempre que se usahiomescasospara
satisfacer fineslternativos.(...) Esta concepcion del problema econémico es
muy amplia y llega mucho mas all4 del &mbito qupussde considerar como
propio de la economia. Por ejemplo, segun ese ptmoceuando una persona
decide como distribuir su tiempo libre entre diesraisos alternativos, se

enfrenta con un problema econéniito

Como afirma Milton Friedman, es una mirada extemsjue alcanza fenomenos que
Nno son econdmicos propiamente dichos.
La mirada econOmica se traslada a todas las @aties humanas. Por

ejemplo, se

trata al sistema politico de un modo simétrico e@némico. Ambos se

consideran mercados en los que el resultado sendete a través de la

“8 |bidem, p. 32.
9 Friedman, M., Teoria de los precios, Barcelonsaysl, 1993, pp. 15-16.
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interaccion de personas que persiguen sus propieseses individuales
(entendidos con un criterio amplio) en vez de Ibgtivos sociales que los
participantes juzgan ventajoso enuntiar

El problema de los neoliberales radica en laefigia. Asi, por ejemplo, un ex
ministro de economia, ha sostenido que:

La eficiencia global del pais depende de que aleesdb se concentre en
aquellas actividades con mayor productividad nedatya sean industriales,
primarios y de servicios, lo que implica un aumeatgda productividad media
de la economia y, por lo tanto, del nivel geneeavida™.

Ante esto, se ve claramente que un sistema compraguesto por el
liberalismo clasico tiene falencias:

El egoismo hara que los vendedores engafien a sw®incimlores. Se
aprovecharan de su inocencia e ignorancia paradesmun precio excesivo y
para darles gato por liebre. Los engafaran paracoongpren las mercancias

que ellos no quieren (...). Estas criticas de la mamisible son validas.

Pero ademas, la actuacion estatal no sirve parairdy evitar estos abusos.
Como afirma Alvaro Alsogaray:

No se trata s6lo de un problema econdmico: esrtadale vida de todos los
habitantes del pais lo que esta en juego. El énfas generalmente ponemos

en lo econdmico proviene de que el manejo dirigiste no decir dictatorial,

* Friedman, M., Friedman, R., Libertad de elegirdkid Orbis, 1983, p. 10.

*! Martinez De Hoz, J. A., Bases para una Argentioderna. 1976-80, Buenos Aires: Edicion del
autor, 1981, p. 19.

*2 Friedman, M., Friedman, R., Libertad de elegir, gip. 265-266.
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de la economia, influye y condiciona practicameantios los aspectos de la
vida diaria (...) restrigiendo (...) derechos y libeiga individuale¥s.

Los neoliberales intentan, en Ultima instanciasilgbtar el progreso
econdémico sin que la sociedad sea una sociedadntasees y, para eso, se debe
establecer una dinamica social que esté basadandarf“un correcto ordenamiento
social®®. Para ello se debe utilizar algo que ya estatimgsr Adam Smith pero con
leves diferencias: “En conjunto, la competenciar@@cado, si se la deja funcionar,
protege al consumidor mucho mejor que la alteraatifrecida por los mecanismos
gubernamentales que de forma creciente se harps@ste al mercadd™

La diferencia fundamental entre el proyecto ddderalismo y el del

neoliberalismo, es que ya

(...) no es la sociedad mercantil la que esta enojuweg ese nuevo arte de
gobernar. No es eso lo que se trata de recondtausociedad regulada segun
el mercado en la que piensan los neoliberales associedad en la cual el
principio regulador no debe ser tanto el intercand® mercancias como los
mecanismos de competencia. Estos mecanismos demem ta mayor
superficie y espesor posibles. Es decir que losguerocura obtener no es una
sociedad sometida al efecto mercancia, sino uneedsat sometida a la
dinamica competitiva. No una sociedad de superrdercana sociedad de
empresa. Ehomo ceconomicugue se intenta reconstituir no es el hombre del
intercambio, no es el hombre consumidor, es el mende empresa y la

produccion®.

%3 Alsogaray, A. C., Bases liberales para un progrdengobierno (1989-1995), Buenos Aires: Planeta,
1989, p. 14.

>* Mises, L. von, Liberalismo, Madrid: Unién Editdia982, p. 19.

*° Friedman, M., Friedman, R., Libertad de elegir, @i. 308.

*® Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuesoel Collége de France (1978-1979), cit., p. 182.
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El consumo, el intercambio y las necesidades sgydasupuestos, pero para
los neoliberales la mirada esta puesta en el plana constitucion de una “sociedad
de productores”. Aunque es obvio que no existerdayccion sin el consumo, por
eso:

El destinatario de la produccidon econdmica es eksamidor en todos sus

aspectos, no solamente como promotor de la demg&indacomo agente de

seleccion de la misma y duefio del mercado (...) @meEmesta libertad es un

elemento fundamental de la dignidad del hombreueaspecto econémito

El consumidor no es simplemente una de las putghproceso, sino que es
ante todo un productor. La constitucion de unaestaz de productores precisa pensar
toda la actividad humana, incluido el consumo, cgnmaduccion. Es asi que: “el
consumidor no es sélo un ser que consume; es meageondmico que ‘producé®

Por un lado, para comprender mejor la variaciomgrias de inteligibilidad,
debemos entender que el hombre de la economideedlismo estaba basado en una
sociedad en donde existia una condicién salartabkes o estabilizada, y el Estado
social tenia un poder integradbrEra un tipo de sociedad donde existia algunas
formas de propiedad social que permiti6 a “los rapgetarios el acceso a la
propiedad de si[, a través de] (...) su inscripcidre@ectivos que los hicieron sujetos
de derecho y beneficiarios de seguridad genefileBara ello, “durante la mayor
parte de la historia moderna (vale decir, la ereaglgigantes plantas industriales y los
multitudinarios ejércitos de conscriptos), la sdai ‘interpelaba’ a casi la mitad
masculina de sus integrantes en tanto productorssidados, y a casi toda la otra

mitad (femenina) primordialmente como proveedoraeat®icios por encargd®

>’ Martinez De Hoz, J. A., Bases para una Argentinderna. 1976-80, cit., p. 121.

%8 Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuespel Collége de France (1978-1979), cit., p. 265n.
%9 Cfr. Castel, R., Las metamorfosis de la cuestifmias Una crénica del salariado, Buenos Aires:
Paidos, 2004, p. 23.

% Castel, R., Haroche, C., Propiedad privada, pdaulesocial, propiedad de si mismo. Conversaciones
sobre la construccion del individuo moderno, Rasdfiomo Sapiens Ediciones, 2003, p. 53.

¢l Bauman, Z., Vida de consumo, Buenos Aires: FCB72p. 79.
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Sin embargo, una sociedad planificada desde l& gié inteligibilidad del
neoliberalismo, desde cierto punto de vista crifeda nomina como “sociedad de
consumidores”, y eso

implica un tipo de sociedad que promueve, alienfuerza la eleccién de un
estilo y una estrategia de vida consumista, y cesagtueba toda opcién
cultural alternativa; una sociedad en la cual aarskl a los preceptos de la
cultura de consumo y cefirse estrictamente a @fysa todos los efectos
practicos, la Unica eleccién unanimemente aprobawka:.opcion viable y por

lo tanto plausible, y un requisito de pertenetfcia

Pero esto ocurre para el neoliberalismo, en tanem ycuanto, el consumidor sea
considerado como realizador de una actividad ptoguc“En la medida en que
consume, el hombre del consumo es un productorqué’ produce? Pues bien,
produce simplemente su propia satisfaccidn”

El homo ceconomicudeja de ser el socio del intercambio para pasar ars
empresario de si mismo. Empresario que se autopepdue se “mejora”, que se
hace mas competitivo, en suma, y en términos fdti@aos, que realiza un gobierno
de si. Las necesidades no desaparecen, el intdéccamabdesaparece, sino que la
mirada esta centrada en la construccién de unithdivgubernamentalizalSfe

De esta manera, lo que se quiebra, es la repregeanecondmica entendida
como una posibilidad de pertenencia en un arcactMidades, ora el consumidor, ora
el productor. En el neoliberalismo no hay que regméar nada, es sélo el gobierno del
individuo que adquiere centralidad, y, por ello,teme que entender que no hay
sociedad mercantil, no hay creacion de una poteexiarior que objetualice al
trabajador, sino que el trabajador se objetualizi emismo al convertirse en una
empresa de la cual es su empresario.

%2 |bidem, p. 78.

% Foucault, M., Nacimiento de la biopolitica. Cuespel Collége de France (1978-1979), cit., p. 265.
% |bidem, p. 292. En cierta forma, el auge y el @eatte formas inclusivas dentro de la sociedad
(reconocimiento de derechos, etc.) deben ser adsndomo la inclusién dentro del mercado
econdmico y solo por reflejo dentro del mercadatigoljuridico. Por consiguiente, el disciplinamien
de estos nuevos consumidores debe llevarse a aadmayuno es productor de su propio
disciplinamiento porque esta interpelado de esaeraan
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7. Pequefias conclusiones

De esta manera, no se presenta, dentro del nedigmeo, el problema de la
mercancia como una imposibilidad de usar o de & tal como resalta Agamben
al hablar del fetichismo. Esto es, principalmerste porque el trabajador deja de ser
el productor de una potencia independiente. Ebjoabe produce a si mismo porque
el homo ceconomicuse produce a si mismo. Es decir, la problematipaqgite nos
plantea el capitalismo tardio no nos habla de peaaculo en donde todo sera un

“como si”, sino, y muy por el contrario, de un “cmmmo™®

, ya que no existe
posibilidad de que el sujeto/empresa salga deshmi encuentre/necesite a otro. Es
a todas luces innecesario el intercambio y el agrdgpnces, si se intercambia se
realiza “como no” intercambiando.

Si segun Benjamin, el fascismo proponia una estgtin de la politica, es
justamente, el fascismo el punto de auge y defanitaida de la representacion y del
espectaculo. Mas aun, Adorno advirtio sobre el lerob de la representacion de la
Shod, pero debemos saber que este problema noaesiraple imposibilidad de
relatar algo sobre el campo de concentracién, gijastamente, la imposibilidad que
la representacion siga siendo un problema. Lacaritlesde la sociedad del
espectaculo, la critica desde la mercancia, lacaridesde el problema de la
democracia, es perpetuar la critica desde el ldglliberalismo, y es, justamente, no
percatarse del cambio de la fabrica a la empresdiugua destacado por Deleuze.

La Revolucion Industrial metiéo al capitalismo en aiclo permanente de
produccion y consumo. Este ciclo no cambia perjoega en el propio individuo que
es lo que permite transformar, en palabras de kttuca todo vigilante en un
camarada y a todo camarada en un vigilante” pee propio individuo, en la propia
subjetividad.

% Se debe recordar el desarrollo de Giorgio Agansiodne Pablo en donde argumenta que el “como
no” es fundamental como ejemplo de la violenciandilbenjaminiana, es decir, como una suspension
de la ley que permitiria, en cierto sentido, ehéstde excepcion verdadero. Claramente, se debe ten
en cuenta que si el signo del neoliberalismo ésoeho no” el estado de excepcidn verdadero se ha
transformado en lo Unico existente (Cfr. Agamben Ebtiempo que resta. Comentario a la Carta a los
Romanos, Madrid: Trotta, 2006).
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Entonces, las diferencias entre las distintas disrahe construir la biopolitica
seran notorias a partir de la centralidad de laessmtacion y del espectaculo para
comprender al capitalismo tardio. En suma, lagefif@as entre Foucault y Agamben,
mas alla de ser metodoldgicas, son diferencianieeses respecto de como debe
pensarse la realizacion del gobierno. Diferencie gl la misma que puede aparecer
entre representacion y problematizacion, entreegad mercantil y sociedad de la

empresa.
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